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Abstract

Considering the performance of growth, it is observed that the Central Asian Turkish republics achieved their
income levels of 1991, the year they gained political independence, very lately as compared to the other
transition economies. It is argued that those factors such as enterprise restructuring and insufficient political
rights and individual freedoms came into play for their failure. Thus, it can be said that reflections which are
described as economic growth flourishes privately from the lack of entrepreneurship, and also lack of
entrepreneurship stems mostly from insufficient libertarian structures. In this paper, enterprise restructuring and
price liberalization values published periodically by European Bank for Reconstruction and Development and
the indicators of political rights and civil liberties published by Freedom House are taken into consideration, and
the effects of these on economic growth and/or on human development as a much comprehensive indicator are
investigated. In this perspective, instead of the effects of quantitative variables, the effects of four important
qualitative variables on Central Asian Republics’ growth/human development are studied.

JEL Codes: C33, O15, P11.

1 Giris

1980°lerin borg krizleri ile sonrasindaki 6demeler bilangosu krizlerinin ortaya ¢ikardigi yapida, ige doniik ve
miidahaleci sanayilesme stratejilerinin yerini, disa agik ve liberal rejimlerin bagar1 6rneklerinin etkisiyle, ihracata
yonelik sanayilesme stratejileri almistir. Bu stratejide ihracat kazanglarini ve sermaye girislerini besleyecek kur
rejimi uygulamalari esasti. S6z konusu uygulamalar igerisinde ticari, finansal ve yatirimlarin hizlica liberalize
edilmesinin diinya ekonomisi ile zimnen entegrasyonu saglayarak, ayni zamanda krizlere karsi temel regete
olacagi kabulii bulunmaktaydi (Akyuz, 1999). Diger taraftan sosyalist blogun baslangigta gosterdigi bilylime
mucizesinin sonraki siirecte duraganliga diisiisiine kars1 1slahat arayislarinda da blok igerisinde kismen liberal
politika arayislarinin bulundugu dikkat c¢ekmektedir. Soyle ki, basarili biiylime oranlart ile dikkat c¢eken
Sovyetler’de, 1928-1984 doneminde ortalama %4.3-4.8 arasinda biiylime skorlar1 yakalanmistir. Bu orana 1874-
1984 aras1 donem i¢in ancak %4.5’lik bir ortalamay1 tutturan Japonya yaklasabilmistir. Sosyalist planlamaciligin
bu basarisinin 1975’lerden itibaren diisiise gectigi ve 1980°lerde de durgunlagmaya basladigt belirgin bir sekilde
gozlenmistir. Bu durum 1976-1980, 1981-1985 ve 1986-1990 arasi donemlerde ortalama biiyiime skorlar
acisindan sirastyla %3.7, %3.2 ve %1.3 olarak gergeklesmistir (Kuskay, 2001: 8-9). Dolayisiyla siklikla ifade
edildigi iizere Sovyetlerde duraksama, hatta ¢okiis sinyalleri 6zellikle yiliksek oranli biiylime hizinin hemen
hemen yar1 yariya diistiigii 1960’larda ortaya ¢ikmustir. 1960°lara kadar yiiksek biiylime performansi sergileyen
sistem, ard1 ardina iki on yillik donemde kesintisiz bir sekilde biiylimede duraganligi yasamistir (Campos, 2001:
664). Biiyiimede siirdiiriilebilirligin kosulunun kisi basina gelir ve is¢i basina verimlili§in artirilmastyla
tanimlanabilecegini ileri stiren Kuznets, bunun da yine siirekli yapisal degisimle miimkiin olabilecegini iddia
etmistir (Ofer, 1987: 1769). Genelde diinya ve 6zelde de Sovyet toplumlarina &nerilen regete, duraganligin
toplumsal dinamiklerin harekete gecirilebilmesi ile asilacagidir. Baslangigta ihtilal(ler) ile siyasal, ekonomik ve
sosyal yapisi1 kirilmaz kaliplara biirlindiiriilen sistemin, belki (sosyalist) ihtilal ile ¢ag1 yakalamasi1 ve hatta 6ne
geemesine karsilik; devam eden siiregte ¢agin gerisinde kalmasi en temel sorun olarak ortaya cikmustir.
Toplumsal dinamikler igerisinde biiyiime kalibinin en temel belirleyicisi siirekli devinimi biinyesinde tasiyan
yapisal degisimlerdir. Bu yapisal degisimler de kendi i¢ dinamikleri ile hareketi siirdiiren ve dolayisiyla siyasal,
ekonomik ve sosyo-kiiltiirel alanlarda liberal politika uygulamalarryla saglanacagi savina dayalidir.

Doniisiimiin temelinde liberal ve demokratik yapinin oldugu kabuliinden hareketle, bu yapmin kurumlara ve
kurumsallasamaya dayali oldugu kabul edilir. Bu gergevede 1998’de Diinya Bankasi, kurumlar1 formel ve
informel kurallar ile toplumda birey ve orgiitlerin davramisini sekillendiren giic mekanizmalar1 olarak
tanimlamistir. Resmi kurumlara &rnek olarak yasa-yonetmelik ve sézlesmeler verilirken; gayri resmi kurumlar
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arasinda da giiven, etik ve politik normlar bulunmaktadir. Organizasyonlar ise siyasi (yasama, siyasal partiler,
devlet kurumlari, yarg1), ekonomik (6zel sirketler, sendikalar, meslek kuruluslari) ve sosyal (sivil toplum
kuruluglar1 ve okullar) boyutunu kapsar. Kurumsal biiylime literatiiriindeki tanimlamasiyla ele alinacak
oldugunda, kurumlarin her tiirlii politikaya hakim unsur olmasi olarak tanimlanir. Bu tanimlamada, giic
dengelerinin saglanarak giiglii miilkiyet haklari ile birlikte egitimin de dahil edildigi her tiirlii firsat esitligini
saglayan {ist hukuki diizenlemelere vurgu yapilir (Fischer ve Sahay, 2004: 5-6). Kurumsal yeniden yapilanmanin
bu genis kapsamli tanimlamasinin aslinda ekonomik biiyiimenin lokomotif giicii olan girisim unsurunun temel
besleyicisi oldugu sdylenebilir. Ozellikle yatirrm ve istihdam olanaklar1 yaratarak, toplumsal gelirin siirekli
artisini saglayan girisim unsurunun da serbestiyete dayali iklimlerde olgunlastigi agiktir. Bu agidan zenginligin
kaynagimi para arzi olarak goren Merkantilist yaklagimin aksine, bu durum A. Smith’de uluslarin servetinin
kaynag1 olarak iiretim giiclerine ve bunun icerisinde girisime-girisimciye birakmistir. Dolayisiyla A. Smith
ekonomik milliyetcilik yerine, kisisel girisime konan sinirlamalarin kaldirilmasi yoluyla uluslarin zenginliginin
artacagini savunmustur. Boylece ekonomik liberalizm, serbest ticaret ve ekonomide devletin roliiniin azaltilmasi
gerektigini dngoérmiistiir (Giiran, 1991: 119-120). Smith’in diislincelerinde sekillenen zenginlik kaynagi, iktisat
ve yonetim bilimlerinin gecirdigi evrim ile birlikte daha da olgunlasarak giiniimiiz anlamiyla iktisadi biiyiime
yazininda yeni biiylime teorilerinde yer bulurken; yonetim yazininda iyi yonetisim (good governance) ile ele
alinir olmustur. Ancak gerek biiylime/kalkinma, gerekse yonetim literatiiriiniin bu noktada ortak paydasi
yonetisim kalitesi {izerinedir.

Yonetisim gostergelerinin alti boyutu oldugu konusunda bir konsensiis bulunmaktadir: (i) Sorumluluk/Hesap
verebilirlik, (ii) Politik istikrar ve siddetin/teroriin olmayisi, (iii) Hiikiimetin etkinligi, (iv) Diizenlemelerde
kalite, (v) Hukukun istiinliigii, (vi) Yolsuzlugun kontrolii (Kaufman ve dig, 2008: 1). Bu degiskenlere iliskin
aciklamalar1 agagidaki sekilde kisaca vermek miimkiindiir (Kaufman ve dig., 2002: 254-255; T.C. Maliye
Bakanligi, 2003):

i Sorumluluk / Hesap verebilirlik: Siyasal siirecin gostergeleri sivil 6zgiirliikleri ve politik haklar: igerir. Bu
gostergeler hiikiimetin  se¢ime katilan vatandaglarina olan mesafesini Olger. Ayrica medyanin
bagimsizligini O6lgiim gostergelerini de igcermekte olup medyanin faaliyetlerinde otoriteye karsi
sorumlulugunun aynasi konumundadir.

il. Politik istikrar ve siddetin/terériin olmayisi: Hitkiimetin giiclinliin anayasaya aykir1 veya siddet yoluyla
istikrarsizlastirilmasi ya da alasagi edilmesi gibi gostergelerden olusur.

iil. Hiikiimetin etkinligi: Hiikiimetin etkinligi kamu hizmetlerinin kalitesini, biirokrasinin niteligini, sivil
hizmetlerin yeterliligini ve yetkinligini, hiikiimetin politik ylikiimliliigliniin giivenilirligini igerir.

iv. Diizenlemelerde kalite: Politikalarin kendisine yogunlasir. Fiyat kontrolleri ya da yetersiz banka
denetimleri gibi piyasa yanlist olmayan politikalarin ve dis ticaret ile is gelistirme gibi alanlarda asirt
diizenlemelerin getirdigi yiiklerin 6l¢iilmesini kapsar.

v. Hukukun istlinliigii: Vatandaglarin iyi bir sekilde toplum kurallarina nasil uymasi gerektigini 6lgen
gostergelerdir. Bunlar suglarin tekrarlanma derecesinden, hakimlerin etkinliginden-ongoriilerinden ve
sozlesmelerin uygulanabilirliginden olusur. Diger taraftan bu gostergeler iktisadi ve sosyal etkilesimler ile
miilkiyet haklarinin korundugu temelde adil ve 6ngoriilebilir bir ¢gevrede toplumun bagarisini dlger.

vi. Yolsuzlugun kontrolii: Geleneksel olarak bireysel menfaatler i¢in kamu giiciiniin boyutu olarak tanimlanan
yolsuzluklarin algilanmasini dlger. Yolsuzluk tanimlamasinda yolsuzlugu ortaya g¢ikaran aktorler ile
nesnelerin varligi s6z konusu edilmektedir.

Diinya Bankasi tarafindan yapilan alt1 bilesene dayali tasnifin yani sira Avrupa Imar ve Kalkinma Bankasi
(EBRD) tarafindan ozellikle gegis ekonomileri {izerine yaptigi liberalizasyon indeksi icerisinde de kurumsal
yeniden yapilanma ele alinmaktadir. Dolayisiyla kurumsal yeniden yapilanmanin da igerisinde bulundugu EBRD
indeksinde; biiylik Olcekli ozellestirme, kiigiik olgekli Ozellestirme, kurumsal yeniden yapilanma, fiyat
liberalizasyonu, ticaret ve foreks sistemi, rekabet politikasi, bankacilik reformlar1 ve faiz liberalizasyonu, menkul
kiymet piyasalar1 ve bankacilik dist mali kurumlar, genel altyapi reformlar1 olmak {izere dokuz degisken
bulunmaktadir. Bu ¢alismada her tiirlii girisimin ve miilkiyet haklarinin 71 yil devlet tekelinde tutuldugu ve bu
acidan bireyciligin torpiilendigi sosyalist-planlamaci yapidan liberal-piyasa yonelimli gegis siireci igerisinden
bulunan Tiirk Cumhuriyetleri’nde bilyiime-gelismislik ile kurumsal yeniden yapilanma iliskilerinin arastirilmasi
planlanmuistir.

2 Literatiir Incelemesi ve Model Rasyonalitesi

Kurumsal yeniden yapilanma ve ekonomik biiylime iligkilerini ele alan literatiir incelendiginde, kurumsal
yeniden yapilanma olarak EBRD liberazliasyon indeksinin 9 degiskeninin toplamini alan ¢alismalara rastlandig:
gibi, bu indeksin tiimiinii degil, bir ya da birkagim1 alan ¢alismalar da bulunmaktadir. Diger taraftan yine
kurumsal yapilanma degiskeni olarak Diinya Bankasi tarafindan hazirlanan ydnetisim gdstergeleri de
kullanilmaktadir. Kurumsal yeniden yapilanmay1 demokratiklesmeyle esanlamli tutan calismalar ise Freedoom



352 INTERNATIONAL CONFERENCE ON EURASIAN ECONOMIES 2011

House tarafindan hazirlanan politik haklar ve sivil 6zgiirliikler indeks degerlerini dikkate almiglardir.

EBRD indeksi icerisinde yer alan kurumsal yeniden yapilanma indeks degerleri ile birlikte biiyiik 6l¢ekli
ozellestirme, yonetisim olgular1 ve fiyat liberalizasyonunun biiyiimeyi ilk etapta olumsuz yonde etkiledigi, ancak
gecikmeli olarak pozitif etkilerinin ortaya ¢iktigina dair arastirmalar arasinda Radulescu and Barlow (2002)’un
calismasi basta gelmektedir. Bu calismada liberalizasyon uygulamalarinin enflasyonun diigmesine katkida
bulundugu ve dolayli olarak enflasyon ile biiyiime arasinda da ters yonli iliskilerin bulundugu ifade edilmistir.
Benzer sekilde Lawson and Wang (2004) da 6zellikle fiyat liberalizasyonu ve kurumsal reformlarin baglangicta
biiytimeyi olumsuz ydnde etkiledigine dair bulgulara ulasirlarken; negatif etkilerin 1991°de baslayip 1995°¢
kadar devam ettigini ortaya koymuslardir (Falcetti ve dig., 2006: 425).

29 gecis ekonomisinden 25’1 igin 1989-2007 aras1 donemde biiyiime ve kurumsal yap: arasindaki iligkilerin
arastiritlmasinda biiylime performansinda EBRD indeks degeri toplamu ile ifade edilen kurumsal yapinin anlamli
etkilerinin oldugu belirlenmistir. Diger taraftan gegis siireci ne kadar uzun olursa, gegis resesyonunun da o kadar
kisa ve U egrisi seklinde ortaya ¢ikan negatif biiyiime etkilerinin de o kadar zayif olacag1 gortilmistiir (Cerovi¢
ve Nojkovic¢, 2009: 7-31).

Yapisal reform indeksi olarak igsel liberalizasyon (fiyat liberalizasyonu ve ticaret monopolleri), dis
liberlizasyon indeksi (kota, ticari kisitlamalar ve kur kisitlart) ve 6zel sektor indeksi (6zellestirme ve finansal
serbestiyet) ile makroekonomik degiskenler arasinda iligkiler arastirilmistir. Elde edilen bulgularda liberal
politikalara hiz veren {ilkelerde gecis resesyonunun derin etkilerinden daha g¢abucak kurtulmanin miimkiin
olabildigi tespit edilmistir (Berg ve dig., 1999: 20-21).

Gegis ekonomilerinin ekonomik gelisim temellerinin incelenmesinde kurumsallagsmanin insasinin 6nemine
vurgu yapilirken, bu anlamda Diinya Bankast yonetisim gdstergeleri de kullanilmigtir. Bu baglamda kurumsal
inganin ana belirleyicileri olarak sosyalizm altinda gegen yil sayist ve dogal kaynak zenginliginin
kurumsallagsmadaki rolii belirlenirken, yontem olarak yatay kesit analizler yapilmistir. Dogal kaynaklara dayali
bir ekonomik yapist olan ve sosyalizm altinda gegirdigi yil sayisi fazla bulunan ekonomilerin piyasa
ekonomisine uyumlu kurumlar inga edemedikleri gdzlenmistir. Analizlerde kisi basina GSYIH biiyiimesi ile
kurumsal gelismenin bilesenleri (kurumsallagma) arasinda gii¢lii bir nedensellik iligkisi yakalanmistir (Beck ve
Laeven, 2006: 157-186). Literatiir incelmesi ve uygulama sonuglarinda siyasal istikrarin da biiyiime {izerine
anlamli etkiler ortaya koydugu belirlenmistir (Brunetti ve Weder, 1995).

1990-1998 yillar1 arasinda 25 gecis ekonomisi i¢in FDI (dogrudan yabanci yatirimlar) ve biiyiimenin
belirleyicisi olarak kurumsallagmanin énemi arastirilmistir. Tahmin sonuglarinda 6zellikle devlet kurumlarinin
yabanci yatirimlar ve biiyiime i¢in olduk¢a dnemli oldugu tespit edilmistir. Ayrica kurumsallagsmadan ekonomik
biiyiimeye dogru giiclii nedensel iliskiler tespit edilirken; FDI’ya dogru ise zayif nedensel iliskiler bulunmustur
(Grogan ve Moers, 2001).

Biiyiime ve demokrasi iligkileri agisindan yaklagik 100 ilke {izerine 1960-1990 araligin1 kapsayan galismada
siyasal Ozgiirlik indeksleri kullanilmistir. Elde edilen bulgularda biiyiime {izerine olumlu etkilerin hukukun
Ustlinliigii, serbest pazar, kamu harcamalarinin kii¢iikligii ve beseri sermaye unsurlari oldugu tespit edilmistir.
Politik dzgiirliiklerin de GSYIH ile dl¢iilen yasam standartlarinda, saglik ve egitim kosullarindaki iyilesmelerden
etkilendigi belirlenmistir. (Barro, 1996: 1-27).

Literatiir incelemelerinde, hem genelde liberalizasyon indeksi veya &zelde yeniden yapilanma degerleri
acisindan hem de yonetisim gostergeleri bakimindan iyilesmelerin saglanmasi ile yansimalari, gegis siirecinin
daha az sancil atlatildigina isaret eden bulgulara rastlanmigtir. Gegis siirecinin daha az sancili atlatilmasi ise hem
geciste gozlenen daralmanin daha az ve kisa zaman diliminde olmast hem de istikrarsizliklarin sebebiyet verdigi
yiikksek veya hiper enflasyon siireglerinin yasanmamasi anlamindadir. Bu kalite degerlerdeki iyilesmelerin
ekonomik yansimalart olumlu olurken; merkezi planlama ile gegis ekonomilerinin karakteristikleri asagidaki
sekilde 6zetlenmistir.



SESSION 5C: Orta Asya Ekonomileri 11 353

FLANLI EKONOMILER » GEGIS EKONOMILERI
EskiFormel Kurimsal Gigler Cari Formel uramsal Giigler
- Metkezi planlama - Vagal sisteme dayalt mislkiyvet haklannin yoldugue
- Birokratik kontrol - Stratejik fakior pivasalarmin olmayig
- Istikrarsiz politik vapidar

* N

\ Tipik Devlete Ait Jirketler !

- &g fizild kaynaklar !
' - 3ruth finansal kaynakdar N
- Baurh wonetsel kaynaklar

\‘\\ Enformel Kunimsal Gigler
Tl - Atk sosyalist deZedder L
e - Kollektivizm -
- & Flar e kigisel degigim

Sekil 1. Eski Planli Ekonomilerde Kurum ve Kuruluslarin Etkilesimleri. Kaynak: Peng ve Heath, 1996: 501.

Literatiirde, Diinya Bankasi’nin alt1 yonetisim gostergesinin kurumsal kaliteyi ifade etmesine karsilik, EBRD
tarafindan hazirlanan kurumsal yeniden yapilanma gostergeleri degerlendirildiginde, bu iki bilesendeki
iyilesmelerin iktisadi gelismisligi besledigi ve benzer sekilde iktisadi gelisme siirecinin de bu kalite
gostergelerinde iyilesmelere yol agtig ileri siiriilmektedir. Diger bir ifadeyle kurumsal yeniden yapilanma ve
yonetisim gostergeleri ile iktisadi gelismislik diizeyi (Diinya Bankas1 verilerinden reel GSYIH ve/veya UNDP
verilerinden insani gelismislik indeksi-HDI) arasinda karsilikli bir nedensel iliskinin bulundugu sdylenebilir.

Bu calismada, kurumsal yeniden yapilanmanin liberalizasyon indeksi icerisinde ele alinmasindan farkli olarak,
kurumsal yeniden yapilanmanin belirleyicileri olarak Diinya Bankas1 yonetisim gostergeleri, disa agiklik oranlar1
ve Freedoom House tarafindan diizenlenen politik haklar ve sivil 6zgiirliikler indeks degerleri alinacaktir. Siyasal
haklar, demokratiklesmedeki mesafeyi yansitirken; sivil 6zgiirliikler, bireysel hak ve ozgiirliikleri ifade eder ve
ayni zamanda girisim yapabilme zemini olarak da tanimlanir. Benzer sekilde ekonominin Diinya Bankasi
verilerinden hareketle olusturulan disa agiklik derecesi de liberal yapilarin varligina isaret ederken, ayni zamanda
yenilik¢ilik (innovation) boyutu olmasa da taklitgilik (imitation) boyutuyla iilke girisimine agilim saglayacag:
distintilebilir. Dolayisiyla mevcut literatiir esliginde, bu ¢calismadaki model asagidaki sekilde tasarlanabilir:

RE,; = F(CL,;; PR,;; INST,;; OPEN,) + &; (1)

(1) nolu modelde yer alan sembollerden t, zaman dilimini; i, iilkeleri ifade eder. Bagimli degisken olarak
alman RE, yeniden yapilanma gostergesi; CL, sivil Ozgiirlikleri; PR, siyasal haklari; INST, yonetisim
gostergesini; OPEN, ekonominin disa agikligini tanimlar. (1) nolu esitlik ile tahmin edilen RE degerlerinden bu
kez reel GSYIH (reel Y) ve/veya insani gelismislik gostergeleri (HDI) iliskileri arastirilir. Bu da (2) nolu esitlikle
ifade edilir:

Reel Y,;veya Y,; = F(RE,;) + & 2)

Dolayistyla (2) nolu esitlikte birinci tahminden sonra elde edilecek yeni-tahmini kurumsal yeniden yapilanma
degerleri ile iktisadi gelismisligin bir 6lciitii olarak reel GSYIH degerleri ve UNDP tarafindan diizenlenen HDI
gostergeleri arasinda nedensellik iligkileri arastirilacaktir.

HDI Reel Y RE CL PR INST OPEN
Seviye Seviye Seviye Seviye Seviye Seviye | I. Fark Seviye
L;Vg‘;] uLi“ -5.028® | 2.932® | -14E15® | -4.586® | 2.611® | 0.015 | -10.86® | -9.080
Bf;i‘;?g -0.533 | 2.085 0019 | -0333 | 0198 | -3.25® | -1.5379 | 0.652
oh Pesaran, | 0551 | -0.483 | 49E12® | 0817 | -0277 | 1253 | -1.892® | -1.884%)
%‘ﬁi;gf;‘g 164359 | 19.500® | 7.105 | 114499 | 2801 | 3.945 | 30.758® | 29.137®
1():}1::;322 18.524® | 29.1219 | 8265 | 18.66® | 11.422® | 3.001 | 28.150® | 8208
Hadri Z-stat | 3.882® | 5208® | 7.297® | 5339® | 4.537® | 6.350® | 6.6457® | 7.778®

Tablo 1. Birim Kok Sinmalart.
Not: Fisher testlerinin Olasiliklar asimptotik Ki-kare dagilimi kullanilarak hesaplanirken, diger testler
asimptotik normallik dagilimi gosterir. (a) %1, (b) %5 ve (c) %10 6nem seviyesinde anlamlilik gostermektedir.
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3 Uygulama Sonuclari

Gecis ekonomilerinden Tiirk Cumhuriyetlerinde (Azerbaycan, Kazakistan, Kirgizistan, Ozbekistan ve
Tirkmenistan) yeniden yapilanma ve ekonomik biiylime iliskilerini arastiran bu c¢alismanin modellemesi,
literatiirden hareketle yukaridaki (1) ve (2) nolu esitliklerle olusturulmustur. (1) nolu modelde yeniden yapilanma
(RE) degiskeni bagimli kabul edilerek, bu degiskeni aciklayacagi diigiiniilen sivil 6zgiirliikler (CL), siyasal
haklar (PL), yonetisim gostergeleri (INST) ve diga aciklik (OPEN) degiskenleri kullanilmistir. Daha sonra (2)
nolu esitlikte de (1) nolu esitlikten hareketle hesaplanan RE degerleri ile reel GSYIH ve/veya HDI gostergeleri
arasinda iligkiler arastirilacaktir. Caligmada 1991-2008 arasi donem igin 5 geg¢is ekonomisine ait 7 degisken
kullanilarak analizler yapilacagindan, bu degiskenlere iliskin birim kdk sinamasi yapilmasi gerekmektedir. Birim
kok sinama sonuglari Tablo 1°de verilmistir.

Degigkenlere iliskin birim kok sinama sonuglarina gére INST degiskeni disinda kalan 6 degiskenin seviye
degerlerinde duragan oldugu goriiliirken; INST degiskeninin 1. farklarda duragan oldugu tespit edilmistir.
Dolayistyla ilk model i¢in yapilacak tahmin siirecinde INST degiskeninin birinci farklarinin alinmasi, yani
[DAINST)] olarak modelde kullanilmasi yoluna gidilmistir. (1) nolu model i¢in yapilan tahminlerde, ortak
sabitlik ve sabit etkili ile tesadiifi etkili modeller agisindan tahmin siirecleri igletilmistir. Tahmin siire¢lerine bagh
olarak gerek F testi, gerekse Hausman testleri sabit etkili modelin tutarliligina igaret etmistir. Sabit etkili tahmin
sonuglart ile t istatistikleri asagidaki gibidir.

RE; = 1.4817 + 0.2313CL + 0.0123PR + 0.0076D(INST) + 0.03130PEN
(2.142) (1.050)  (0.122) (0.101)  (0.254)
R’=0.887 F=35.531 D.W.=1.085

RE degiskeninin tahmin siirecinde kullanilan 4 degiskenin de parantez icerisinde yer alan t degerleri agisindan
anlamlilik tasimadiklar goriilmektedir. Dolayisiyla literatiirden hareketle RE’yi aciklayacagi diisiiniilen CL, PR;
INST ve OPEN degiskenlerinin higbirisinin istatisitiki bakimdan anlamlilig1 tespit edilememistir. Bu nedenle
iktisadi gelismislik 6lgiitii olarak alinacak reel GSYIH ve/veya insani gelismislik indeksi, yani HDI degerleri ile
tahmin edilen RE arasinda iliski arastirmasindan ziyade; reel GSYIH ve/veya HDI degerleri ile cari RE degerleri
ve/veya INST degerleri arasinda iligkilerin arastirilmasi yoluna gidilecektir. S6z konusu iligkilerin arastirilmast
amaciyla nedensellik testleri yapilmig ve sonuglar Tablo 2’de verilmistir.

Gecikme Uzunlugu: 1 Gecikme Uzunlugu: 2 Gecikme Uzunlugu: 3

H, Hipotezi Gozlem F-Istatistigi Olasihk | F-Istatistigi Olasilik | F-Istatistigi | Olasihik
HDI, RE’nin nedeni 025354 | 06172 | 059418 | 05574 | 122623 | 03186
degildir. 45
RE, HDI'nin nedeni 3.58538 0.0651 3.86853 0.0303 2.80119 0.0581
degildir.
Reel Y, RE"nin nedeni 0.05151 0.8215 0.22370 0.8006 0.16251 0.9206
degildir. 45
RE, Reel Y'nin nedeni 0.26606 0.6086 0.20178 0.8182 0.57488 0.6362
degildir.
D(INST), REnin nedeni 0.25649 0.6155 0.17940 0.8366 0.08447 0.9678
degildir. 45
RE, D(INST)’in nedeni 0.06534 0.7996 1.13600 0.3345 0.45736 0.7146
degildir.
Reel Y, D(INST)"in 251784 | 0.12108 | 2.08409 | 0.1421 0.62669 | 0.6051
nedeni degildir. 45
,.
D(INST), Reel ¥*nin 090609 | 034733 | 263368 | 00884 | 099801 0.4115

nedeni degildir.
HDI, D(INST)in nedeni
degildir. 45
D(INST), HDI’nin
nedeni degildir.
Reel Y, HDI’nin nedeni
degildir. 45
HDI, Reel Y’nin nedeni
degildir.

2.18992 0.1474 0.25368 0.7776 0.75694 0.5297

1.81760 0.1858 0.25832 0.7741 0.75222 0.5323

0.08309 0.7746 0.16729 0.8466 0.88397 0.4614

3.22971 0.0795 0.99362 0.3804 0.41217 0.7455

Tablo 2. Granger Nedensellik Test Sonuglart

Nedensellik sinamalarinda tek yonlii nedensel iligkiler sadece iic degisken arasinda yakalanabilmistir. Bu
iligkiler de asagidaki sekilde 6zet olarak ifade edilmistir.
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t RE
1. Gectkme %10
2. Gecikme %5
B 3. Gecikme ¥10
i Reel ¥ :.
2. Gecikmes %10

" Y 1. Gecikme %10
! DONST) ; ecikme %

Sekil 2. Degiskenler Arasindaki Nedensel Iliskiler

Nedensellik sinamalarinda reel GSYIH degeri HDI'nin 1. gecikmesinden %10°da ve D(INST)’in de 2.
gecikmesinde %10 diizeyinde etkilenmekte iken; HDI ise RE’nin 1. gecikmesinden %10, 2. gecikmesinde %5 ve
3. gecikmesinde %10 6nem diizeyinde etkilenmektedir. Nedensellik iliskilerinin kisa dénemli iligkiyi ortaya
koyma boyutunun yani sira ayni diizeyde duragan olan RE ile reel Y arasindaki uzun dénemli iligki aragtirmasi
da Pedroni es-biitiinlesme testleri ile yapilmstir. Sonuglar agagidaki tablodaki gibidir.

Panel Panel Panel Panel Grup Grup Grup
v-Ist. rho-Ist PP-Ist | ADF-Ist | rho-Ist. | PP-Ist. | ADF-Ist.
RE-reel Y | -84.468 | -1.595 | -3.490® | -3.573® | 0.113 |-1.779® | -1.912®
Reel Y-RE | 0.248 | 0.873 1372 | 2174 | 1.721 | 2.169 | 3.915
RE-HDI |-94.281 |-1.954 |-3.261® |-3.302® | -0.106 | -1.555" | -1.619
HDI-RE | 1.108 | -0.639 | -1.429 | -0.842 | 0.651 | -0.316 | 0.134

Tablo 3. Pedroni Eg-biitiinlesme Test Sonug¢lari. Not: Parantez icerisindeki degerler test istatistigine iliskin
olasilik degerlerini vermektedir. (a) %1, (b) %5 ve (c) %10 énem diizeyinde anlamlilig yansitir.

Calismada yeniden yapilanma ve/veya yonetisim gostergelerinin iktisadi gelismeyi etkileyecegine dair teorik
argiimanlarin Tiirk Cumhuriyetleri 6zelinde sadece kisa dénemde yonetisimden reel GSYIH’ya dogru iliskisi
yakalanabilmistir. Uzun dénemli iligki arastirmasinda INST, yani yonetisim gostergesi birinci farklarda duragan
olmas1 nedeniyle inceleme dist birakilmistir. Buna karsilik uzun dénemli iligki arastirmasinda seviye cinsinden
duragan olan RE ile reel Y ve HDI arasindaki iligkiler Pedroni es-biitiinlesme testleri ile smnanmistir. Yapilan
testlerde RE’den reel Y’ye ve yine RE’den HDI’ya dogru uzun dénemli iligkiler yakalanmistir. Dolayistyla Tiirk
Cumhuriyetleri’nin reel ekonomik biiyiimesinde ve insani gelismislik indeksinin kalite boyutunun iyilesmesinde
yeniden yapilanma etkilerinin 6zellikle uzun dénemde ortaya ¢iktigi tespit edilmistir. Sonuglar genel olarak
degerlendirildiginde, Tirk Cumhuriyetleri’nin daha ¢ok antidemokratik yapiya sahip olmalarinin bir sonucu
olarak iktisadi gelismede kalitatif iyilegsmelerin etkisinin zayif olmasina ragmen, yine de uzun donemde
stirdiiriilebilir bilylimenin temel belirleyicisinin yonetisimde kalitenin artmasi ve kurumsal yeniden yapilanma
yolunda gelismeler kaydetmenin dnemli etkileri oldugu tespiti yapilmustir.

4 Genel Degerlendirme ve Sonug¢

Diinya ekonomisinde iilkelerin biiylime kaliplarinin standart biiylime teorilerinden farkli argiimanlarla
aciklanmasi yoniinde egilimlerin ortaya ¢ikmasinda, 6zellikle sermaye ve emek gibi iki temel tiretim faktoriiniin
ekonomik gelismeyi aciklamadaki yetersizliklerinin sonucu olmustur. Diger taraftan sosyalist planli ekonomik
yapidan piyasa ekonomisine yonelim igerisinde bulunan iilkelerde de sermaye ve emek unsurunun etkilerinin
onemli farkliliklar sergiledigi gézlenmistir. Bu noktada, standart girdi bilesenlerinin daima ayn1 ¢ikt1 verecegine
dair teorik iktisadi biiyiime-kalkinma kaliplar1 da sorgulanmaya baslamisti. S6z konusu sorgulamalar
neticesinde iiretim ve/veya ekonomik biiylime kalibinin kantitatif iki unsur, yani emek ve sermaye digindaki
faktorlerden, kalitatif unsurlardan etkilendigine dair diigiinceler, 6zellikle matematiksel iktisattaki gelismelerle
aciklanabilir olmanin sonucu olarak modellenmeye baglamistir. Bu gelismelerle birlikte biiylimede Kkalite
boyutunu daha ¢ok yeniden yapilanmay1 da biinyesinde tasiyan liberalizasyon indeksleri, sivil haklar ve politik
ozgtirlikler skorlar1 ile yonetisim kalitesini ifade eden gdstergeler yardimiyla agiklanmaya baslanmistr.

Liberalizasyon-demokratiklesme-iyi yonetisim unsurlar1 ile ekonomik biiylime iligkilerini ele alan
arastirmalarin ¢ogunda, bu degiskenlerdeki iyilesmelerin ekonomik biiyiimeyi etkiledigine dair bulgular elde
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edilmistir. Bu ¢aligmada da siyasal bagimsizliginin heniiz 20. yilin1 idrak etmekte olan ve dolayistyla kurumsal
yapilardan mahrum kalan Tiirk Cumbhuriyetleri’nde liberalizasyon-demokratiklesme-iyi yonetisim unsurlarinin
ekonomik gelismislik {izerine etkileri arastirilmistir. Elde edilen bulgular literatiirdeki gibi kuvvetli iligkilerin
varligini ortaya koymasa da, 6zellikle uzun dénemde kurumsal yeniden yapilanmadaki iyilesmelerin ekonomik
geligsmisligi olumlu yonde etkiledigi tespit edilmistir. Cari biiylimelerinin biiyiik bir kismini tarim ve yeralti
kaynaklarma dayali olarak siirdiiren Tiirk Cumhuriyetleri’nin istikrarli ve giiven veren bir ekonomik yapiya
ulagabilmelerinin kurumsallagsma yoniindeki gelismelerle daha saglam temellere dayandirabilecekleri
sOylenebilir.
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