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Abstract

Technological developments resulting from military expenditures increase competitiveness. This fact also
increases exports based on military technology and foreign currency revenues. Indirectly, the increased
competitiveness in the military sector contributes to the development of technologies that can be used in the civilian
field after a while. It also contributes positively to the export revenues of the country by creating competitive
power in the civilian sectors with the delayed effects of the superiority in the military field. Therefore, military
expenditures, which are generally described as inefficient expenditures, are expected to both encourage innovation
and, when used in civilian areas, stimulate, the high-tech exports. This study aims at investigating the relationships
among military expenditures and inventiveness as a measure of efficiency of military expenditures, and high
technology goods which are the reflection of efficiency in inventiveness. In the study covering 16 countries and
the period of 1991-2018, panel regression estimates are made. As a result of the regression estimates, military
expenditures seem to affect the patent positively, so findings support the first hypothesis. The effect of military
expenditures on the medium and high technology goods exports is, contrary to the expectation, negative; which
means the second hypothesis is not supported. This result might require studies covering much longer periods.

1 Giris

Silahlanma ya da askeri harcamalarda bulunma zorunlulugunun ekonomilerde kaynak kullaniminda etkinsizligi
besleyerek sivil refaha gidecek kaynaklarin tiiketilmesi anlami tastyacagi one siiriilmektedir. Dogu Bloku ya da
Sovyet sisteminin ¢okiisiinde de klasiklerin ileri siirdiigli gibi, askeri harcamalarin etkinsiz olduguna dair
mekanizmanin igledigine dikkat ¢ekilmektedir. Buna gore 1990 dncesinde, iki kutuplu bir diinyada silahlanmaya
kaynak aktarma zorunlulugunun yansimasi, bir tiir “uzay savaslar1” veya “yildiz savaglar1” projeleri ile kuvvetle
muhtemel Dogu Blokunun kit kaynaklarinin dogrudan halkina refahi disindaki alanlara kanalize etmesi olmustur.

Kaynaklarin etkin olmayan alanlarda kullanilmasi ve halkin ihtiyaclarinin yeterince karsilanamamasi ise Dogu
Blokunun ¢okiis sebepleri arasinda gosterilmektedir.

Askeri harcamalarin dogrudan ortaya ¢ikan olumsuz etkilerine karsilik; 6zellikle i¢ ve dis giivenlik ortami
yaratmasi ve boylece ortaya ¢ikmasi olasi tehditleri caydirict rol iistlenerek ekonomik aktivitelerin yapilmasinda
giiven tesis etmesi ile dolayli olarak olumlu etkilerde bulunacagi yaygin kabullerdendir. Bu amaglar
gerceklestirme yetenegi ise devletin kapasitesini ifade etmektedir (Acemoglu ve Robinson, 2020: 31) ve bu
kapasite igerisinde askeri boyut da 6nemli bir yer tutmaktadir. Diger taraftan kisa vadede dogrudan olumsuz
etkilerde bulunarak kaynak dagilimini bozucu roliine karsilik, uzun vadede askeri harcamalarin 6zellikle
yenilik¢iligi besleyecegi ve bu yenilikgilik uygulamalarinin da sivil endiistride kullanilabilirlige yonelik “devsirme
islemleri”nin rekabet giiclinde avantaj saglayarak iilke gelisimine katkida bulundugu ileri siiriilmektedir.

Kisaca askeri harcamalar konusundaki tartismalarda bunun dolayli ve uzun vadeli etkileri agisindan modern
savag ve savasin sanayi verimliligine olumlu yansimalari dikkat ¢ekici boyut kazanmustir. Soyle ki, ekonomik ve
teknolojik asgidan disiiniiliirse, savas yillarinda pek ¢ok ilerlemeden bahsedilebilir. Otomobil ve kamyon
iretiminde, hayvancilikta, petroliin saflastirilmasinda ve kimyasal iiriinlerde, elektrik, boya ilaglar1 ve ¢elik alagim
sanayilerinde, sogutma ve konservecilikte ve daha bagka sanayi kollarindaki gelismeler, savas teknolojisinin sivil
hayata yansimalari olarak sayilan gelismelere 6rnek teskil eder. Bu noktada iilke ekonomisi cephe hattinin yarattigi
karigikliklardan uzaksa, gelisme ve ilerlemelerden ticari kazanglar saglamasi da daha kolay olmaktadir. Ornegin
ABD, Kanada, Avusturalya, Giiney Afrika, Hindistan ve Giliney Amerika’nin bilyiik savasin siirdiigii Avrupa’nin
siai hammadde ve yiyecek madde taleplerini karsilamalari, bu tilkelerde biiylimenin ivmeli olmasina yol agmistir
(Kennedy, 1990: 328).

Askeri harcamalarin ekonomik etkileri hususunda Klasik ve Keynesyenlerin bakis agilarinda da &nemli
farkliliklar s6z konudur. Askeri harcamalarin bir maliye politikas araci olarak kullanildig1 ve ekonomik bilyiime
iizerine olumlu etkilerinin olduguna dair argiiman Keynes¢i nitelik tasimaktadir. Keynesgi goriis, askeri
harcamalardaki artigin hiikiimet alimlarinda bir artisa sebep olacagini ve bu durumun ekonomide toplam
harcamalar artiracagini savunarak ekonomik biiyiimeyi de olumlu yonde etkileyecegini ileri siirmektedir. Bu
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sekilde ortaya ¢ikan biiyliimede diger gelismeler askeri harcamalarin olumlu etkilerini karmagiklastirsa bile, ortaya
¢ikmasi beklenen biiylime hiikiimetin satin alma ¢arpaninin biiyiikliigiine gore belirlenmektedir. Harcama artigini
kargilamak i¢in vergi artigina esit bir artigin saglanmasi durumunda biiylimedeki net etki, harcama artiginin fiili
miktarina esit olacaktir (Gerace, 2002; 2). Diger taraftan geleneksel goriise gore, ulusal savunmadaki kamu
harcamalar1 bir firsat maliyeti tasimaktadir. Bu durum daha diisiik ¢iktrya ve daha diisiik ekonomik biiytimeye
neden olmaktadir. Temel goriis, ayrilan kaynagin sadece savas hazirliklar1 ve savas icin kullanildigi, ancak bu
kaynagin diger alanlarda kullanilmas: halinde, ekonomik refah acisindan daha faydali olacagimi ortaya
koymaktadir. Ayrica ekonomi i¢in 6nemli olan insan sermayesinin sivil Ar-Ge yerine askeri hizmetlere ayrilmis
olmasi ekonomik biiyiime i¢in bir engel olarak goriilmektedir (Ma vd., 2015: 80).

Askeri amagclar icin yapilan Ar-Ge ¢aligmalart sivil uygulamalara sahip oldugu igin sivil iiretime 6rnek teskil
edebilir. Buna karsilik gelismis askeri teknolojinin temel sivil ihtiyaclara katkida bulunmasinin ¢ok daha az oldugu
gelismekte olan iilkelerde, askeri Ar-Ge’nin sivil sektdrdeki teknolojik yeniliklere biiyiik bir destek saglama
olasilig1 ise diisliktiir. Bununla birlikte, gelismekte olan iilkelerdeki askeri harcamalar, sivil altyap: askeri
kullanimlar1 (6rnegin yollar ve uydular) ve ordunun afet yardimindaki rolii gibi baska tiirden yayilma etkileri de
s6z konusudur (Enimola ve Akoko, 2008: 26; Kilig vd., 2018). Ozetle askeri harcamalar durgun bir ekonomide
talebi canlandirir ve bilyiimeye yol agar, ancak kisitli bir ekonomide darbogazlar yaratabilir. Ancak, militarist bir
ideolojinin gelistirilmesine yonelik faaliyetler ekonomik kalkinmay1 yavaslatmakla birlikte, milliyet¢i tutumlar
cabay1 ve ¢iktiy1 artirabilir ve ilaveten askeri ve militarist ideoloji iggiiciinii kontrol etmek i¢in kullanilabilir. Diger
taraftan Melman (1970), ABD sanayi isletmelerinin savunma ¢ikarlari tarafindan kontrol edildigi ve “Pentagon
Kapitalizmi” olarak adlandirdigi seyin ayrintili analizlerini yaparak, ulusal iirlin payini artirmak i¢in giivenlik
endiselerinin manipiile edildigini belirtmistir. Bu tiirden askeri-sanayi kompleksinin sivil sektér ve ekonomik
biiyiime {izerinde diglama etkileri yaratmak suretiyle biiylik olumsuz etkileri olduguna igaret etmistir (Melman,
1985).

Calismada, askeri harcamalarin icatgilik ve buna bagl olarak yiiksek teknolojik mal ihracatina olumlu etkiler
yarattigina dair hipotezin sinamasi amaglanmaktadir. Bu ¢ergevede takip eden ikinci kisimda Ar-Ge ve teknolojik
mal ihracati ele almmugtir. Ugiincii kisimda askeri harcamalar lehinde ve aleyhinde argiimanlar 1s18inda literatiir
incelemeleri yapilmistir. Dérdiincii kisimda askeri harcamalarin patent ile orta ve yiiksek teknolojik mal ihracati
iizerine etkileri panel veri analizleri ile inceleme konusu yapilmistir. Sonu¢ kisminda da konu ile ilgili tartismalar
degerlendirilmis ve politika ¢ikarimina gidilmistir.

2 Ar-Ge ve Teknolojik Mal fhracati

Beseri ve fiziki bilgi birikiminin arttirtlmasi ve bunun yeni uygulama alanlarinda kullanimi igin sistematik olarak
yapilan calismalar Ar-Ge calismalar1 olarak adlandirilir (Frascati, 2002: 30). Ayrica Ar-Ge c¢aligmalar ile yeni
teknik bilgilerin ortaya ¢ikarilmasi veya mevcut iiretim tekniklerinin iyilestirilmesi yoluyla {iretiminin kalitesinin
artiritlmasi veya maliyetinin diistiriilmesi ifade edilmektedir.

Ar-Ge harcamalarmin temel amaci, devamli degisen bir ¢cevrede faaliyet gosteren 6zel ve kamu sektoriiniin, bu
degisimleri yakalamalarini saglamak, gelismelerine ve biiyiimelerine yardim etmek ve devamliligini saglamaktir
(Zerenler vd., 2007: 657-658). Bu kapsamda rekabet giiciinii artirma, yeni iriin gelistirme, iiretimde maliyetleri
diistirme, kaliteyi artirma, ekonomik ve toplumsal fayda diizeyini yiikseltme, kaynaklarin etkin ve verimli
kullanimin1 saglama, bilgi birikimini arttirma ve ulusal teknolojiler gelistirerek ekonomik kalkinma ve refahi
artirmaktir (Eker, 2011: 24).

Savunma sanayi ise diinya genelinde Ar-Ge faaliyetlerine en ¢ok kaynak ayrilan sektorlerden biridir. Adam
Smith’e gore toplumun birinci oncelikteki ihtiyaci; milli savunma, adalet, diplomasi ve i¢ giivenlik hizmetleridir.
Ikinci derecedeki hizmetler arasinda ise milli egitim, saglik, baymdirlik hizmetleri yer almaktadir. Milli savunma
sistemlerinin gelistirilmesi, yenilik¢i tirlinler gelistirerek bu sektdrde diinya genelinde daha genis pazarlara erigim,
siyasi ve ekonomik dengeler gibi stratejik hedefler dikkate alindiginda, savunma sanayiinin énemi daha iyi
anlagilmaktadir. Bu nedenle diinya genelinde bir¢ok iilkede kamu giderleri igerisinde en biiyiik pay1 savunma
harcamalari olusturmaktadir. Ulkeler savunma harcamalar1 yaparken, ya iilke disindaki gelismis iilkelerden ihtiyag
duyduklart silah sistemlerini satin alirlar ya da kendileri mevcut Ar-Ge altyapilarini kullanarak ihtiyag duyduklari
silah sistemlerini iretmeye caligirlar. Disaridan askeri silah sistemleri almanin alternatifi olan savunma sanayinde
Ar-Ge harcamalarina kaynak ayirmak uzun vadede iilke icin silah sanayinin gelisimine olanak tanir ve yayilma
etkileri ile diger iiretim alanlarinda da kullanilmasini besleyebilir. Dolaysiyla kamunun askeri alanda Ar-Ge
teknolojilerinin gelistirilmesine verdigi destekler de pozitif digsallik olusturarak ekonominin tiim sektdrlerini
etkiler (Hareye, 2007: 1161). Ancak, askeri harcamalarin siirekli pozitiflikler yaydigina ve 6zellikle biiylimeye
olumlu yansimalari olduguna dair tez, konu ile ilgili 1978’de ilk ¢aligmay1 yapan Benoit’in dncii calismasindan bu
yana halen daha kesin olarak ispatlanamamis, muglak olarak kabul edilmektedir. Buna karsilik Jiang, ABD,
Birlesik Krallik ve Almanya gibi iilkelerde askeri teknolojilerin %15’inden daha azinin yalnizca askeri amagh
oldugunu ve %80’inden fazlasmin sivil amagli kullanildigimi ileri siirmektedir. Lu ise, sanal gergeklik
kulakliklarinin ilk olarak savas ugagi icin kasklarda kullanildigina dikkat ¢ekerek bunu gelistiren sirketin sanal
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gerceklik, dronlar, robotik ve akilli giyme gibi alt1 sivil endiistrinin gelisimine neden olduguna isaret etmistir.
Askeri sirketler de avantajli uzmanliklarini tanitmak ve ¢ok sayida yeni yiiksek teknoloji endiistri gelistirmek i¢in
yerel yonetimlerle birlikte ¢aligmalarini tesvik etmektedirler (Broude vd., 2013).

Savunma sanayindeki Ar-Ge harcamalari ve sivil ekonominin biiylimesi, dort ana konuyu takip eder (Dunne ve
Braddon, 2008):

1) Yapilan temel ve askeri Ar-Ge’nin uygulamali arastirmalara dayandirilmast,

2) Teknoloji akigini savunma sanayinden sivil sektorlere evrilmesinin saglanmast,

3) Askeri harcamalarin gecikmeli etkilerle de olsa sivil sanayi politikasi araci haline getirilmesi,

4) Savunmanin doniigiimiine paralel olarak sivil kullanim alanlarinin belirlenmesi.

Askeri Ar-Ge harcamalarinin yiiksekligi ve ortaya ¢ikacak tirtinlerin etkinligi 6zel firmalar igin biiyiik riskler
tasidigindan devlet destegi bu tiir programlar ic¢in gereklidir. Sanayi politikasinin uygulanmasinda askeri
harcamalar dolayl: olarak gii¢lii bir ara¢ olmustur. Secerek savunmaya yonelik Ar-Ge ve hiikiimetler i¢in gesitli
teknik alanlar, politika hedeflerini olusturabilir. Havacilik, elektronik ve bilgisayar gibi sektorler de savunma
sanayi programlart ile gelistirilmistir. Askeri teknolojinin bdliinmesi ve sivil teknolojiye uyarlanmasinda su
alternatif yontemler bulunmaktadir:

1) Enddstri igi transfer: teknoloji transferinin askeri ugaklardan ticari ugaklara yonelik olmasi,

2) Sektorler aras transfer: lazer transferi silah sistemlerinden biyomedikal teknolojiye uyarlanmast,

3) Firma i¢i transferler: firmanin kendi birimleri arasinda iiriin aktarma, Ar-Ge ve {iretim fonksiyonlari

arasindaki teknoloji transferinde kolayliklar ve gegiskenliklere dikkat edilmesi,

4) Firmalar arasi transferler: bir firmadan digerine ¢elik isleme teknoloji transferi yapilmasi.

Askeri harcamalarin veya savag ekonomisinin sivil sektorleri uyarmasina 6rnek duruma I. Diinya Savasi
verilebilir. I. Diinya Savasi sonrast donemde yukarida sayilan sikistirma etkilerine karsi askeri giicii temin etme
arayislar1 imalat sanayinin de temerkiiziinii tetikleyen unsurlardan olmustur. Asagidaki tabloda 1913-1938 arasi
donemde yillik imalat sanayi iiretim endeks degerleri verilmistir (Kennedy, 1990: 348, 351).

Yillar Diinya ABD Almanya Ingiltere Fransa SSCB italya Japonya
1913 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0
1920 93.2 9.2 59.0 92.6 70.4 12.8 95.2 176.0
1925 120.7 120.7 94.9 86.3 114.3 70.2 156.8 221.8
1929 153.3 153.3 117.3 100.3 142.7 181.4 181.0 324.0
1930 137.5 13.5 101.6 91.3 139.9 235.5 164.0 294.9
1931 122.5 122.5 85.1 82.4 122.6 293.9 145.1 288.1
1932 108.4 108.4 70.2 82.5 105.4 326.1 123.3 309.1
1933 121.7 121.7 79.4 83.3 119.8 363.2 133.2 360.7
1935 154.5 154.5 116.7 107.9 111.4 533.7 162.2 457.8
1937 195.8 185.8 138.1 127.8 123.8 722.2 194.5 551.0
1938 182.7 182.7 149.3 117.6 114.6 857.3 195.2 552.0

Tablo 1: 1913-1938 Yillik Imalat Sanayi Uretim Endeksleri (1993=100) Kaynak: Milletler Cemiyeti, World
Economic Survey, Genova, 1945: 134 den nakleden Kennedy, 1990: 351.

Askeri amaglar igin Ar-Ge ¢aligmalarimin sivil uygulamalar1 bulunmaktadir veya ilerleyen siiregte ortaya
¢ikmaktadir. Bunlar igerisinde internet uygulamasi Pentagon'un askeri amaglarla hazirlamis oldugu bir haberlesme
programudir. Benzer sekilde askeri altyap: (yollar, havaalanlari ve uydular) sivil kullanima 6nemli bir destek
sunmaktadir (Benoit, 1978: 277-8). Ayrica askerlik hizmetinin becerilerin yayilmasina katkida bulundugu da
onemli bir gercektir. Weede (1992), askerlik hizmetinin bir tiir okul ve beseri sermaye olusumu saglayan birim
olarak nitelendirmistir (Dreze, 2006). Askeri amagli olarak gelistirilen ve sonrasinda sivil kullanimda ¢igir agan
temel teknolojik iiriinlerden bazilar1 da sunlardir: www; World Wide Web, 1977 yilinda atalari olan {leri Arastirma
Projeleri Ajans Ag1 (ARPANET) seklinde hayata baglamistir. GPS de II. Diinya Savasi ve kisa bir siire sonra gelen
uzay yarisindan sonra, insanligin atmosfere uydu géndermeye baslamasi ¢ok uzun siirmemistir. 1990’larda bu
uydulardan bazilar1t ABD hiikiimeti tarafindan sahip olunan ve isletilen uzay tabanli bir radyo navigasyon sistemi
i¢in kullanilmistir. Bu sistem, askerleri savag alaninda giivende tutmak i¢in degil, aym1 zamanda hedefleri
belirlemek, haritalamay1 gelistirmek, ucak yoriingelerini izlemek ve daha fazlasi i¢cin de onemlidir. Teknoloji
genisledikce ve gelistikge sivil diinyaya da tasinmustir. Artik GPS 6zellikli akilli telefonlarin icad1 sayesinde cepte
navigasyon da dahil olmak iizere giinliik yasamda kullanilmaktadir. Radar, giinlilk yasamda benimsenen bir diger
teknolojidir. Radar gelistik¢e, bilim insanlar1 verileri incelemede ve ardindan havayi tespit etmede kullanmistir;
yagmur, kar, dolu ve daha fazlasi dahil olmak {izere hava tahminine yardimc1 olmustur. Dijital kamera teknolojisi
baslangigta diigman kurulumlarmin yiiksek ¢oziiniirliiklii havadan goriintiilerini yakalamak i¢in kullanildiklari
erken casus uydularda hayata ge¢mistir. Teknoloji, 6zellikle Soguk Savas sirasinda askeri alanda ilerlemis ve
1970’lerde ilk bagimsiz dijital kamera olusmustur. Bilgisayarlar i¢in orijinal teknoloji, bugiin oldugundan ¢ok daha
arkaik konumdaydi. Orijinal bilgisayarlar Nazi sifreleme makineleri tarafindan gonderilen mesajlar1 desifre etmek
i¢in Colossus adl1 elektronik dijital programlanabilir bir bilgisayar icat edilmis ve bu teknoloji II. Diinya Savasi
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sirasinda daha hizli gelismistir. Bilgisayarlar, Miittefiklerin savasi kazanmasina ve modern dijital bilgisayarin
¢agma baglamalarma yardimei olmanin kiigiik bir parcasi olmustur. Bunu izleyen yillarda, bilgisayarlar cebe
sigacak sekilde teknoloji biiyiik 6l¢iide geligmis ve kiigiilmiistiir. Mucit Frank Whittle, 1920'lerin sonunda bir jet
motoru tasarimi iizerinde c¢alismalar yapmustir. Ancak, II. Diinya Savasi'nin son yillarmma kadar jet motoru
teknolojisi yavas ilerlemistir. 1944'te diinyanin ilk jet avelr ugagi Messerschmitt Me262 seklinde gokyliziine
cikmistir. Takip eden yillarda, jet motoru teknolojisi gelismeye devam etmis ve simdi goklerde ortak bir ugak
vazifesi gormektedir. Ayrica dondurarak kurutma islemi baslangicta 1906 yilinda icat edilmistir. Buradaki amag
kan serumunun dondurarak kurutuldugu zaman, tasima sirasinda bozulmasinin 6nlenebilmesiydi. II. Diinya Savasi
sirasinda daha fazla kullanima alindi. Bu, yaralilarin tibbi tedavisine izin vermis ve sayisiz hayat kurtarmistir.
Takip eden yillarda, dondurarak kurutma teknigi, gida isleme ile ilag, seramik ve sentetik tiretimi ve ¢ok daha
fazlasina donlismiistiir.

Savunma harcamalarmin ekonomi iizerine etkilerini 6zetlenecek olursa, negatif ve pozitif yonlii etkiler su
sekilde siralanabilir;

(i) Pozitif etkileri; Savunma harcamalarinin pozitif dissal etkileri ile faktér verimliliginin artirilmasi
miimkiiniidiir. Ozellikle Ar-Ge faaliyetleri sonucunda ortaya ¢ikan yeni teknolojiler kisa siirede tiim topluma
yayilacaktir. Nitekim elektronik ve ulastirma alanlarindaki icatlarin neredeyse tamamu ilk defa askeri nedenlerle
gerceklestirilmigtir. Silah iiretim teknolojisindeki geligsmeler, teknolojik geri beslemeler ve endiistriler arasi
baglantilar ile sivil amacl iiretimi desteklemektedir. Gelismis iilkelerde kimi zaman goriilen efektif talep azligt
sonucunda ortaya cikan iiretimdeki diigiisler savunma harcamalarinin iktisadi faaliyetleri tesvik edip {iretimi
canlandirmasi ile asilabilmektedir. Savunma harcamalari durgunluk donemlerinde artirilarak ve enflasyonist
donemlerde ise azaltilarak kamu maliyesi araci olarak kullanilabilmektedir.

(ii) Negatif etkileri; Savunma harcamalari, kit kaynaklarin dogrudan prodiiktif yatirimlardan ve beseri sermaye
birikiminden uzaklagmasina yol agar. Savunma harcamalari yiiksek biiylime oranlar1 igeren kalkinma projelerinde
kullanilacak kaynaklar1 baska alanlara kaydirmak suretiyle yiiksek bir firsat maliyetine neden olabilirler. Nitekim
ABD’de Japonya’ya oranla verimlilik diislisiiniin nedenleri arasinda yiiksek savunma harcamalarinin getirdigi yiik
sayilmaktadir. Eger savunma harcamalar1 agir bir sinai temeli gerektiren silah {iretimini i¢eriyorsa, ithal ikameci
sanayilesme stratejisi iyice giiglenir, bu da ihracatin tesvikini ve tarim gibi sektorlerin gelisimini engeller. Savunma
harcamalarinin finansmaninin vergilerle yapilmasi ekonomide vergi yapisini bozabilir, tiikketim ve/veya yatirim
miktarini ve paralelinde bilyiime oranini diisiirebilir. Savunma alaninda genellikle uzmanlar, bilim adamlar1 ve
miihendisler gibi nitelikli isgiicii istihdam edilir. Bu ise, ekonominin diger alanlar1 i¢in beseri sermaye arzini azaltir.
Savunma harcamalari iginde dnemli bir kalem olan silahlarin bir kisminin yurtdigindan ithal edilmesi, gelismekte
olan iilkelerin kit doviz kaynaklar1 iizerinde ciddi agiklar olusturur. Savunma harcamalar1 grubu iginde yer alan ve
verimlilige olumlu katkis1 olan Ar-Ge harcamalarinin sivil harcamalarin aleyhine olmast, iktisadi bilylime {izerinde
negatif etkiler ortaya ¢ikarir (Dunne ve Braddon, 2008).

3 Literatiir incelemesi

Sivil projelerde gelistirilen ticari teknolojiler zamana bagl olarak askeri sektore donerken, askeri olmayan ticari
teknolojilerdeki hizli biiylime, sivil sektorii birkag¢ nis alani digindaki tiim alanlarda teknoloji lideri haline getirir
(Brzoska, 2001). Bu durum dikkate alindiginda, askeri techizat {ireticileri de giderek askeri uygulamalara adapte
olabilecekleri sivil teknolojiye yonelmektedir. Sivil ve askeri teknoloji arasindaki siirlar daha az belirgindir.
Sivilden askeri sektore kiiresel olarak ticari Ar-Ge ve ilgili teknoloji transferi artik silah sistemi gelistirmede 6nemli
bir giictiir ve bu durum hem savunma sanayinin hem de 6zellikle savunma elektronigi pazarini doniistiirmeye
devam edecegi sdylenebilir (Braddon vd, 2003).

Askeri teknolojilerin sivil teknolojilere gegiskenlik ve uyarlanma stirecleri daha ¢ok teorik perspektifte ortaya
koyulurken, askeri harcamalarin Ar-Ge ve buna bagli olarak patent ile yiiksek teknolojik mal ihracati {izerine
etkileri konusunda yapilan ¢aligmalar, 6zellikle uzun donemli etkileri aragtirmadaki zorluklar nedeniyle oldukca
kisirdir. Bunun yerine daha ¢ok kisa donemli iliskileri dikkate alacak sekilde biiylime etkilerini arastiran
caligmalarin yayginligr dikkat ¢ekmektedir. Askeri harcamalarin ekonomik biiyiime {iizerindeki etkileri
konusundaki literatiir ise bu harcamalarin biiylime {izerine olumlu, olumsuz ve nétr etkiler yakalayan ¢aligmalar
seklinde siniflandirilmaktadir. Bu calismalar arasinda pozitif iliski bulanlar arasinda Benoit (1978), Deger ve
Smith (1983), DeRouen (2000), Atesoglu (2002), Candar (2003), Galvin (2003), Erdogdu (2006), Aizenman ve
Glick (2006), Karagianni ve Pempetzoglu (2009), Chairil vd. (2013) 6rnek verilebilir. Negatif yonde iliski
yakalayan ¢aligmalar arasinda Karagdl ve Palaz (2004), Chang vd. (2011), Dunne ve Tian (2013), Korkmaz (2015),
Cetin ve Giizel (2019) sayilabilir. Uglincii grupta ise askeri harcamalar ve ekonomik biiyliime arasinda iliski
olmadigini yoniinde bulgular elde eden arastirmalar yer almaktadir. Bunlar arasinda Kollias (1997), Gerace (2002),
Durgun ve Timur (2017)’un ¢aligmalar1 sayilabilir.

Askeri harcamalar ile biiyiime literatiiriinde konsensiisiin saglanamadig1, yani bir kisim ¢aligmalarda pozitif, bir
kisminda negatif ve bir kisminda da iliski yakalanamamasi hem iilke, hem donem, hem de yontemdeki
farkliliklardan kaynaklanabilmektedir. Caligmanin temel motivasyonunu olusturan askeri harcamalarin Ar-Ge ve
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buna bagl olarak patent yaratma etkileri ile yiiksek teknolojik mala doniisimiiniin yansimasi olarak yiiksek
teknolojik ihracata etkileri {izerine literatiir ise yok denecek kadardir. Konuyla ilgili olarak Leonard (1971)
tarafindan yapilan arastirma mikro bazda, yani isletme diizeyindedir. Bu arastirmada ABD arastirma
yogunlugunun, satig, varlik, net gelir ve diger degiskenlerin neredeyse tamamini olusturan 16 sektoérde bunlarin
biiyiime ile pozitif korelasyon gdsterdigini ortaya koymustur. Buna karsilik iki sanayi (ugak ile fiize ve elektrikli
ekipman) alaninda Ar-Ge kaynaklarinin savunma veya alan kullanimlarina asir1 tahsisi ile endiistriyel biiyiimenin
yavasladig1 gosterilmistir. Yakovlev (2007) tarafindan yapilan ve 28 iilke i¢in 1965-2000 arast dénemi kapsayan
panel veri analizlerinde Solow biiyiime formu kullanarak askeri harcamalar ile net askeri mal ihracatinin biiyiimeyi
olumsuzlastirdig1 tespit etmistir. Sezer (2018), 1988-2015 arast dénem i¢in G-7 ve NIC iilkeleri i¢in yiiksek
teknolojik mal ihracatinda ve kisi bast gelirde askeri harcamalarin etkilerini arastirdigi analizlerde cift tarafli
logaritmik form kullanmistir. G-7 ve NIC iilkeleri i¢in askeri harcamalardaki %1°lik artiglarin yiiksek teknolojik
mal ithracatina (sirasiyla %0.71 ve %1.7) ve kisi bas1 gelire (sirasiyla %0.98 ve %0.96) pozitif etkilerinin oldugunu
tespit edilmistir. Heo ve DeRouen Jr. (1998) Giiney Dogu Asya’da 5 yiikselen ekonomi iizerine askeri harcamalar,
teknolojik degisme ve ckonomik biiyiime iligkilerini arastirdiklari galigmalarinda 1961-1990 arast dénemi
incelemislerdir. Bir iiretim fonksiyonu mantig1 ile yapilan aragtirmada hem teknolojik siirecin hem de askeri
harcamalarin biiyiimeyi uyardig: tespit edilmistir. Ward (2008) tarafindan yapilan ¢aligma 25 gelismis iilke ve
1985-2005 donemini kapsamistir. Calismada kamu tarafindan yiiriitiilen Ar-Ge harcamalarinin 6zel sektor Ar-Ge
harcamalari izerine dislama etkisi yaptig1 ve verimliligi de azalttig1 tespit edilmistir. Askeri harcamalarin teknoloji
etkileri ve yayilimi iizerine Lee ve Sohn (2017) tarafindan yapilan ¢aligmada ABD i¢in 1976-2014 aras1 donem
verileri kullanilmistir. Calismada askeri harcamalara bagli olarak askeri teknolojideki iyilesmelerin sivil
teknolojileri de uyardig1 ve patenti artirict etkiler yaptigi tespit edilmistir.

4 Ekonometrik Bulgular

Calismada genel anlamda askeri harcamalarin verimsizligine dair savlarin yayginligina karsilik, devletin kiigiik
olmasi gerektigini savunan liberallerin 6nciisii A. Smith bile devlete bicilen fonksiyonlar arasinda saydigi i¢ ve dis
giivenlik unsurundan dolay: askeri harcamalarin elzem olduguna ve hatta disa bagimli olunmamasina isaret
etmistir. Askeri harcamalarin dolayli olarak ekonomik aktivite i¢in uygun iklim yaratma fonksiyonuna ilaveten bu
alanda zamana bagli olarak rekabet giicli elde edilmesi ile birlikte ihracat kazanglari saglamasi gibi
fonksiyonlariyla dogrudan ekonomiye olumlu yansimalar yaratabilmektedir. Buna ilaveten askeri alandaki
yenilik¢iligin bir siire sonra sivil sektorlerde kullanilabilir hale gelmesi ve bunun da yine sivil ihracati artirici
etkiler dogurmasi kuvvetle muhtemeldir. Dolayisiyla askeri harcamalar Ar-Ge {istlenmesine bagli olarak
yenilik¢iligi/inovasyonu artirirken, yenilik¢iligin de liretime doniismesi ile hem askeri ihracatta hem de bunun sivil
sanayiye evrilmesiyle sivil ihracatta artiglarin ortaya ¢ikmasi beklenir.

Bu beklentinin ve dolayisiyla hipotezin sinanmasi amaciyla ulasilabilir veri setine sahip G20 iilkeleri ile
Malezya’dan olusan 16 iilkenin 1991-2018 arasi dénem verileri analizlere tabi tutulmustur. Askeri harcamalar
SIPRI ve burada kullanilan diger degiskenler de World Bank veri tabanindan derlenmistir. Bu baglamda ¢alisma
iki modelle sinanmaya calisilmistir. Modellerin matematiksel formu asagidaki gibidir:

PT =f(ME) (1
TX = (ME) 2)

(1) ve (2) nolu matematiksel formlarda PT patent sayisini, TX teknolojik mal ihracatinin toplam mal ve hizmet
ihracatina oranini ve ME de askeri harcamalarin GSYIH’ye oranim temsil etmektedir. Bu iki forma kontrol
degiskenlerin de eklenmesiyle olusturulan ekonometrik modeller de asagidaki gibidir:

LPT =09+ B()ME + BlLPC + BzIHR + B3GCF (3)
TX =00+ B()ME + B]LPC + BzNIHR + B3GCF (4)

(3) ve (4) nolu modellerde LPT ve LPC sirasiyla patent sayisinin ve kisi basi gelirin logaritmasini ifade
etmektedir. Modellerde kullanilan IHR, toplam mal ve hizmet ihracatinin GSYIH ye oranini; NIHR, teknolojik
mal hari¢ ihracatin GSYIH’ye oranmmni; TX, orta ve yiiksek teknolojik mal ihracatmin toplam mal ve hizmet
ihracatina oramni ve GCF de sabit sermaye birikiminin GSYIH’ye oranim gdstermektedir. Ornek biiyiikliigii
olarak ifade edilen n=16 ve zaman boyutunu temsilen t=28 gézlemden olusmaktadir. Burada n ve t boyutlar
nedeniyle tahminler de panel veri analizleri kapsaminda yapilacaktir. Panel veride zaman boyutunun varlig: sahte
regresyon sorunsalinin olabilecegine isaret ettiginden ilk etapta serilerin duragan olup olmadiklar: aragtirilmistir.
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Degiskenler Levin, Lin & Chu t Im, Pesaran and ADF - Fisher Chi- PP - Fisher Chi-
Shin W-stat square square
LPT -3.51@ -1.77® 47.81® 50.78®
TX -2.36@ -0.84 34.41 51.65®
ME -7.99@ -5.33@ 92.48@ 110.61®
LPC -5.84@ 0.38 34.10 50.06®
IHR -1.94® -2.29@ 48.85® 54.88@
NIHR -1.88® -2.94@ 58.75@ 67.61®
GFC -2.44® -2.79@ 53.25@ 53.35@

Not: (a) %l , (b) %5 ve (c) %10 onem diizeyinde anlamliligr géstermektedir. Bu degiskenlerden LPT, TX, ME, LPC ve GEFC
sabitli; IHR ve NIHR ise sabitli-trendli formda birik kék sinamalart yapilmistir

Tablo 2: Degiskenlerin Seviye Degerlerinde Birim Kok Simamalari

Duraganlik sinamasi sonuglaria gore (3) ve (4) nolu modelleri olusturan degiskenlerin tiimiiniin seviye
degerlerinde duragan oldugu goéziikmektedir. Dolayisiyla seviye degerleri cinsinden yapilacak tahminlerin sahte
regresyon icermeyecegi soylenebilir.

(3) nolu ekonometrik model kapsaminda degiskenlerin korelasyon katsayilar1t Tablo 3°de verilmistir.

LPT ME LPC IHR GCF
LPT 1.000
ME 0.360 1.000
LPC 0.413 0.111 1.000
IHR -0.289 -0.158 -0.056 1.000
GCF -0.022 0.072 -0.239 0.161 1.000

Tablo 3: (3) nolu Modele Iliskin Korelasyon Tablosu

LPT degiskenini iizerine aciklayict degiskenlerin korelasyon giicii dikkate alindiginda, LPC ve ME
degiskenlerinin orta diizeyde ve pozitif etkilerde bulundugu; buna kargilik IHR ve GCF ’nin ise negatif ve zayif
etkiler yarattig1 goziikmektedir.

(3) nolu ekonometrik model kapsaminda LPT degiskeni bagimli degisken olmak iizere agiklayici degiskenlerin
regresyon tahmin sonuglar1 Tablo 4°de verilmistir. Burada (3) nolu model ME 'nin sifir gecikme, yani cari degerleri
ile tahminine dayali iken; gecikmelerle birlikte 5 adet daha ilave tahminde bulunulmustur. Bu 5 tahmin, ME
disindaki diger 3 degigken cari degerler ile tahmine kosturulmus; buna karsilik ME degerleri bir gecikmeli, iki
gecikmeli, ii¢ gecikmeli, dort gecikmeli ve bes gecikmeli olacak sekilde ayr1 ayri tahminlemelerde kullanilmistir.
ME’nin gecikmelerinin alinarak regresyona kosturulmasinda hem PT agisindan hem de TX agisindan bu
degiskenin etkilerinin gecikmeli bir sekilde ortaya ¢ikacagina dair teorik ve ampirik literatiir hareket noktasini
olusturmustur.

- ME’nin sifir ME’nin bir ME’nin iki ME’nin ti¢ ME’nin doért | ME’nin bes
Bagimsiz . . . . . . . ; . . . .
Degiskenler gemkmqh gemkrpe.ll gemkrpe.ll gemkn.le.h gemkn.le.h gemkrpeh

tahmini tahmini tahmini tahmini tahmini tahmini

ME 0.384 0.382 0.380 0.383 0.385 0.381
(6.79) (6.66) (6.51) (6.40) (6.26) (6.07)

LPC 0.615 0.604 0.599 0.586 0.573 0.563
(9.66) (9.32) (9.07) (8.71) (8.32) (7.97)

HR -0.016 -0.016 -0.017 -0.017 -0.017 -0.017

(-5.95) (-6.04) (-6.14) (-6.20) (-6.15) (-6.10)

GFC 0.025 0.027 0.027 0.028 0.028 0.029
(2.20) (2.33) (2.29) (2.29) (2.21) (2.16)

C 2.803 2.894 2.970 3.100 3.244 3.351

(3.82) (3.88) (391 (4.00) (4.09) (4.11)

R? 0.326 0.323 0.324 0.323 0.320 0.316

F-istatistik 53.771 51.060 49.258 47.191 44.652 41.988

(prob) (0.00) (0.00) (0.00) (0.00) (0.00) (0.00)

Not: Parantez icerisindeki degerler t-degerlerini géstermektedir.
Tablo 4: (3) nolu Modele Iliskin Regresyon Tahmin Sonuglart

(3) nolu model kapsaminda ve bu modelde yer alan ME 'nin cari degeri, yani 0 gecikmeli degeri ile bu degiskenin
1’den 5’e kadar gecikmelerinin de regresyona kosturuldugu tahmin sonuglarinda askeri harcamalarin, yani ME 'nin
LPT’yi pozitif ve istatistiki a¢idan anlamli bir sekilde etkiledigi goziikmektedir. Kontrol degiskenler olarak
modelde kullanilan LPC ve GCF’nin pozitif ve anlamli; buna karsilik IHR degiskeninin etkisi ise negatif ve
anlamli bulunmustur. Buradaki sonug, literatiirde Heo ve DeRouen Jr. (2018) ile Lee ve Sohn (2017) tarafindan
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yapilan ¢aligmalar ile uyumlu; Ward (2008)’1n ¢aligmasiyla zit yonde bulgu vermistir. Model bir biitiin olarak
degerlendirildiginde, askeri harcamalar ile patent sayisi arasinda pozitif ve anlamli iliskilerin varligi, ele alinan
iilke grubunda askeri harcamalarin yenilikgiligi tetikleyen unsur olduguna isaret etmektedir. Yine bu modelde kisi
bas1 gelir ile sermaye birikiminin patenti uyarici etkiler yarattig1 tespit edilirken, mal ve hizmet ihracatinin GSYIH
icerisindeki payindaki artiglarin patenti olumsuz yonde etkiledigi géziikkmektedir. Bu degisken disindaki tiim
degiskenlerin beklenti ile ortiisen bulgular1 s6z konusu iken, ihracattaki artislarin patenti olumsuz etkilemesi,
kuvvetle muhtemel kesin rekabet giiciiniin oldugu alanlardaki dis satimin patenti etkilemekten uzak ve hatta negatif
etkiledigi goziikmektedir.

(4) nolu ekonometrik model kapsaminda degiskenlerin korelasyon katsayilari ise Tablo 5°de verilmistir.

X ME LPC NIHR GCF
X 1.000
ME -0.111 1.000
LPC 0.427 0.111 1.000
NIHR -0.311 -0.087 -0.257 1.000
GCF -0.070 0.072 -0.239 0.159 1.000

Tablo 5: (4) nolu Modele Iliskin Korelasyon Tablosu

TX degiskenini iizerine agiklayict degiskenlerin korelasyon giicii dikkate alindiginda, LPC’nin orta diizeyde ve
pozitif etkilerde bulundugu; buna karsilik ME, NIHR ve GCF nin ise negatif etkilerinin oldugu, ME ve GCF’nin
zayif ve NEXP’in ise orta diizeyde etkiler yarattig1 goziikmektedir.

(4) nolu ekonometrik model kapsaminda TX degiskeni bagimli degisken olmak iizere agiklayici degiskenlerin
regresyon tahmin sonuglar1 Tablo 6’da verilmistir. Burada da (3) nolu modelde oldugu gibi (4) nolu modelde de
ME nin sifir gecikme, yani cari degerleri ile tahminine dayali iken; gecikmelerle birlikte 5 adet daha ilave tahminde
bulunulmustur.

Bagimsiz ME’nin sifir ME’nin bir ME’nin iki ME’nin ii¢ ME’nin dért | ME’nin beg
Degiskenler gecikmeli gecikmeli gecikmeli gecikmeli gecikmeli gecikmeli
tahmini tahmini tahmini tahmini tahmini tahmini
ME -3.134 -2.971 -2.825 -2.622 -2.426 -2.295
(-4.42) (-4.13) (-3.85) (-3.46) (-3.12) (-2.88)
LPC 7.724 7.488 7.289 7.059 6.812 6.584
(9.35) (8.90) (8.48) (8.03) (7.56) (7.14)
NIHR -0.493 -0.499 -0.500 -0.499 -0.495 -0.496
(-5.53) (-5.49) (-5.33) (-5.20) (-5.04 (-4.96)
GFC 0.262 0.247 0.201 0.156 0.075 -0.015
(1.82) (1.66) (1.31) (0.98) (0.456) (-0.09)
C -14.300 -11.661 -8.762 -5.750 -1.790 2.382
(-1.48) (-1.18) (-0.87) (-0.55) (-0.169) (0.22)
R? 0.262 0.255 0.245 0.235 0.224 0.218
F-istatistik 39.397 36.642 33.470 30.338 27.480 25.439
(prob) (0.00) (0.00) (0.00) (0.00) (0.00) (0.00)

Not: Parantez icerisindeki degerler t-degerlerini géstermektedir.
Tablo 6: (4) nolu Modele Iliskin Regresyon Tahmin Sonuclart

(4) nolu model kapsaminda ve bu modelde yer alan ME ’nin cari degeri, yani 0 gecikmeli degeri ile bu degiskenin
1’den 5’¢ kadar gecikmelerinin de regresyona kosturuldugu tahmin sonuglarinda askeri harcamalarin, yani ME nin
TX’i negatif ve istatistiki agidan anlamli bir sekilde etkiledigi goziitkmektedir. Elde edilen bu bulgu, Yakovlev
(2007) ile Sezer (2018) tarafindan yapilan ¢aligsmayla taban tabana zittir. Ancak, gecikme degerleri negatif olsa da,
gecikmelerdeki artisa bagl olarak bu negatifligin giderek kiigiildiigii dikkat cekmektedir. Bu durum da kuvvetle
muhtemel daha uzun gecikmelerde artiya doniis yoniinde bir trendin varligina isaret etmektedir. Ancak, veri setinin
daha fazla gecikmeyi modellemeye imkan vermemesi, bu tiirden ispati yapmaktan uzak kalinmaya yol agtigi;
dolayisiyla sadece 5 gecikmeye kadarki katsayilarin trendinden hareketle boylesi bir ¢ikarimin yapildig:
sOylenebilir. Diger taraftan kontrol degiskenler olarak modelde kullanilan LPC ve GCF’nin pozitif etkilerine
karsilik, GECF’nin etkisi istatistiki acidan zayif addedilebilir. IHR degiskeninin etkisi ise negatif ve anlamli
bulunmustur. Ayrica modelde NIHR ile ifade edilen orta ve yiiksek teknolojik mal disindaki mal ve hizmet
ihracatinin GSYTH’ye orani da isaret agisindan negatif ve istatistiki agidan da anlamli bulunmustur ki, bu bulgu
Yakovlev (2007) ile ortiismektedir. Bu da iilkelerin karsilagtirmali istiinliik yapisinin orta ve yiiksek teknolojik
mallara yonelmesine paralel olarak diger ihracat kalemlerinde rekabet giiglerinin ve boylece ihracatlarinin
azaldigina isaret etmektedir. Model bir biitiin olarak degerlendirildiginde, askeri harcamalar ile orta ve yiiksek
teknolojik mal ihracati arasinda negatif ve anlamli iliskilerin varligi, ele alinan iilke grubunda askeri harcamalarin
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orta ve yiiksek teknolojik mal ihracatini tetiklemekten uzak kaldigini gostermektedir. Ancak, yenilik¢iligi olumlu
etkileyen askeri harcamalarin bunun ticarilesmesine etkisi olmadigini sdylemek, 5 gecikmeli modellerde
katsayinin giderek diismesinden de anlasilacagi gibi giiglii bir ifade olmaktan uzaktir. Diger bir ifadeyle askeri
harcamalara bagli yenilik¢iligin ticarilesmeye doniisiim siiresinin olduk¢a uzun olduguna dair bir bulgunun
varligindan bahsedilebilir.

5 Sonug

Iktisat literatiiriinde askeri harcamalarin verimsiz oldugunu savunan gériislere karsilik, bu verimsizligin hem
uzun donemde hem de dolayli mekanizmalar yoluyla ekonomide pozitif ivme saglayici rol iistlendigi de kabul
gormektedir. Askeri harcamalarin uzun dénemde ve dolayli mekanizmalar yoluyla genel ekonomiye olumlu
yansimalar1 arasinda, askeri harcamalarin i¢ ve dis giivenligi saglayici fonksiyon iistlenerek sivil ekonomik
aktiviteler icin olumlu iklim yaratmasi basta gelmektedir. Diger taraftan askeri harcamalarin 6zellikle askeri
teknolojiler baglaminda Ar-Ge’yi de igermesi ve bunun yenilik¢iligi besleyen unsur olmast, iilkeler i¢in ilk etapta
askeri teknolojiler alaninda rekabet giiciiniin yiikselmesi anlami tasidii agiktir. Ayrica askeri alandaki bu
yenilik¢iligin de bir siire sonra sivil kullanima evrilmesi s6z konusu olabilmekte ve bu da orta ve yiiksek teknolojik
mal ihracatini ve buna bagli olarak ulusal gelir artiglarini tetikleyebilmektedir.

Bu konu daha ¢ok teorik diizeyde ele alinirken, ampirik literatiiriin oldukg¢a kisir ve daha ¢ok da saha arastirmasi
niteliginde, yani mikroekonomik boyutta kaldig1 dikkat ¢ekmektedir. Calismada uygun veri setine sahip G20
iilkelerinden 15’1 ile Malezya olmak iizere 16 iilke iizerine 1991-2018 aras1 donem i¢in panel veri analizlerine
gidilmistir. Iki modelin uygulandig1 calismada, modellerden birisi askeri harcamalarin patent ve ikincisi de orta ve
yiiksek teknolojik mal ihracati {izerine etkisini ele almistir. Elde edilen bulgularda, askeri harcamalarin patent
olgusunu pozitif ve istatistiki agidan anlamli yonde etkiledigi gozlenirken, orta ve yiiksek teknolojik mal ihracatini
ise negatif ve istatistiki agidan anlamli etkiledigi belirlemesi yapilmistir. Elde edilen ilk bulgu ¢alismada kurulan
hipotezi teyit ederken, ikinci bulgu hipotez ile uyusmaz nitelik tasimaktadir. Ancak, burada askeri harcamalarin
patent, yani yenilikgilik iizerine etkisi zaman ag¢isindan hemen hemen esanli ortaya ¢iktig1; buna karsilik askeri
buluslarin sivil alanlara doniisiimii igin bir siire gegmesi gerektigine dair bilgi teyit edilmistir. Bunun {izerine
modelde askeri harcamalarin 5 gecikmeye kadar etkileri de aragtirilmigtir. Elde edilen sonuglarda yine negatif
etkilerin oldugu gozlenirken, bu etkilerin her gecikmede katsayisinin giderek diistiigii seklinde bir trendin varligt
tespit edilmistir. Dolayisiyla askeri harcamalardan patente ve patentten de mal {iretimine, mal iiretiminden dig
satima kadarki gecen zaman, askeri harcamalarin ticarete konu olmasinda “kulucka evresi’nin varligina igaret
etmektedir. Bu kulugka evresine bagli olarak teknolojik mal ihracat¢isi konumuna gegme durumunun varligi da
teknolojik olmayan mal ihracatindaki negatif parametre ile tespit edilmistir.

Ozetle, gelismek icin daha yiiksek katma degerli mal satiminda rekabet giiciiniin ele gegirilmesine bagli oldugu
gercegi dikkate alinirsa, askeri harcamalarin bu amaca hizmet etme fonksiyonu gordiigii agiktir. Bu nedenle hem
askeri alanda disa bagimlilig1 azaltma hem de bu alandaki yenilikg¢iligin sivil alanlarda rekabet giicii saglayarak
iist diizey gelir sinifina gegme adina, iilkelerin askeri harcamalarda 6zellikle yenilik¢ilik boyutuna agirlik vermesi
gerektigi sdylenebilir.
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