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Abstract

After the end of the Eastern Block, The Turkic republics tried to solve the problems with the help of Republic
of Turkey which they felt near to them. With his international experiences Turkey became the leader of the
Turkic republics. Tourism revenues which is in the current accounts of the balance of payments, contributes to
the development of the country by encouring both the employment and the growth numbers. The main reason of
this is that the revenues of the tourism is both the main source in the financement of the foreign deficit and the
budget deficit. In this paper the revenues of tourism is analysed by cross country panel study for Azerbaijan,
Kazakstan, Kyrgyzstan, Uzbekistan and Macedonia with Turkey (1995-2011). We acquired the data of this work
from the web site of the IMF. Unit root test was made to testing stability of data which are taken. After that
cointegration and causality tests were made to learn if a cointegral relationship was occurred between the
revenues of tourism and economic growth or not. As a result of this study we done, the data level is not stable.
Because of that reason, we took the difference of them. In the study, we have been identified causal relationship
between the revenues of tourism and economic growth in Turkey and other countries and we have been
identified causal relationship between economic growth and the revenues of tourism in Turkey and other
countries.

1 Giris
Turizm, kisilerin yasadiklar1 yerler disinda gerceklestirdikleri bir yillik siireyi asmayacak sekilde tatil, eglence
ve i amaci ile yaptiklart seyahat ve konaklama faaliyetlerini kapsamaktadir (Gee, 1997: 138). 20. yiizyilin 2.

yarisindan itibaren hizla gelisen ve biyiiyen turizm sektorii, birgok tilke i¢in en dnemli sektdrlerden biri haline
gelmistir. Turizmin desteklenmesiyle de iilkelerdeki turizm gelirlerinin GSYIH i¢indeki pay1 artmustir.

Turizm, 6demeler bilangosunun cari islemler hesabindaki uluslararasi hizmetler kisminda yer alir ve milli
geliri arttirarak ilkenin kalkinmasini saglar. Turizm sektoriiniin milli gelire olan katkisinin yani sira doéviz
gelirleri saglayarak dis 6demeler dengesine olumlu katki saglayan ve istihdami arttiran bir sektordiir.

Turizm sektorii, biinyesinde pek ¢ok istihdami barindiran emek-yogun bir sektordiir. Bundan dolayr hizmet
sektoriiniin biiyiik bir bélimiinii kapsayarak iilkenin milli gelirini artirmada 6nemli bir rol tistlenmektedir. Ayni
zamanda turizm, dinya ekonomisi ile uyum igerisinde olmay1 gerektirir. Turizm gelirleri, tilkeye d6viz kazanci
getirirken sermaye mallarinin ithalati i¢in finansman saglamaktadir (Deger, 2006:7).

Turizm sektoru, doviz girdisini artirict ve istihdam saglayict 6zellikleri ile {ilke ekonomisine katkida bulunan
ayn1 zamanda uluslararasi kiiltiirel ve toplumsal iletisimini saglayarak biitlinlestirici 6zelligi sayesinde de diinya
bariginin korunmasinda biiyiik pay1 olan bir sektdrdur. Turizm sektdrl, Turkiye ekonomisinin de vazgegilmez
temel taglarindan birisi olarak kargimiza ¢ikmaktadir. Turizm gelirleri; dig ticaret a¢igina, enflasyona ve igsizlige
care olarak hiikiimetlerin 6nem verdikleri bir sektordiir (Cimat ve Bahar, 2003: 2). Turizm sektorii, egitimli ve
yetenekli isgliciine istihdam alan1 saglarken, yeterli diizeyde egitimi olmayan insanlara da is imkanlar
sunmaktadir (Cetinbag ve Bektas, 2008: 1).

Turizm sektorii, diger sektorler ile yakin iliski igerisinde oldugu i¢in onlar1 etkilemektedir. Turizm gelirleri
diger birgok mal ve hizmetlerin tiikketimine ve ihracatina olanak saglamaktadir. Ulkeye turist geldiginde, yaptigi
her harcama sadece turizm ile ugrasan kesime degil, diger sektorlere de gelir saglamaktadir (Kar vd., 2004: 90).

Turizm sektoriinden ekonomiye maksimum olumlu katki saglamanin amaci, en iyi turizm triini paketini
olusturmak, satmak ve bu yolla saglanan gelirleri azami hale getirmekle miimkiin olabilir. Bu nedenle iiriini
meydana getirecek farkli iktisadi birimlerin ve makro planlayicilarin kombine bir ¢alisma iginde olmalar1 ve ana
ilkelerden 6diin vermemeleri bir zorunluktur. Bu durum, en sade sekliyle, 6ncii yatirimlar: yapmak, iist yapiy1
temin etmek, kontrol ve koordine etmek seklinde 6zetlenebilir (Hepaktan, 2010:139).

Turizm gelirleri ile ekonomik bilylime arasindaki iliski uzun yillardir ele alinmaktadir. Gerek Tiirkiye’de
gerekse diger iilkelerde turizm sektoriiniin GSMH igindeki pay: siirekli artmasina ragmen, turizm gelirleri ile
eckonomik biiylime arasindaki iligkide farkli sonuglara rastlanmistir. Bu nedenle bu g¢alismada, Azerbaycan,
Kazakistan, Kirgizistan, Makedonya, Ozbekistan ve Tiirkiye igin 1995-2011 yillar1 arasinda turizm gelirlerinin
biiylime lizerine etkisi panel veri analizi ile test edilmistir.
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Yazar (lar) Ulke (ler) Yontem Degiskenler Sonug

Dritsakis (2004) | Yunanistan VAR modeli ve Reel GSMH, reel Turizm gelirleri ile ekonomik biiylime arasinda
(1960:01- nedensellik testi efektif doviz kuru ve gii¢lii bir nedensel iligki vardir.

2000:04) turizm gelirleri

Uysal ve dig. Tarkiye (1992- | Nedensellik testi | Turizm gelirleri ve iki degisken arasinda karsilikli bir iliski vardur.

(2004) 2003) ekonomik biiylime

Yildirim ve Ocal | Turkiye (1962- | VAR modeli Turizm gelirleri ve Kisa donemde iki degisken arasinda bir iligki

(2004) 2002) ekonomik biiylime yokken, uzun dénemde iki degisken arasinda bir

iliski tespit edilmistir.

Bahar (2006) Turkiye (1963- | VAR modeli Turizm gelirleri ve Turizm gelirlerinden ekonomik bllytimeye
2004) GSMH dogru tek yonlii bir nedensel iliski tespit

edilmisgtir.

Ozdemir ve Turkiye (1963- | Nedensellik testi | Turizm gelirleri ve Hem kisa hem de uzun dénemde turizmden

Oksiizler (2006) | 2003) ekonomik buyume ekonomik biiylimeye dogru tek yonlii bir iliski

tespit edilmistir.

Yavuz (2006) Tirkiye Nedensellik testi | Turizm gelirleri ve Turizm gelirleri ile iktisadi biiylime arasinda
(1992:Q1- ekonomik biyime nedensellik iligkisi tespit edilememistir.
2004:Q4)

Figini ve Vici 150 ulke (1980- | Regresyon analizi | Turizm gelirleri ve Turizm gelirleri ile ekonomik biiyiime arasinda

(2007) 2005) ekonomik biylime bir iligki tespit edilememistir.

Aslan (2008)

Tirkiye
(1992:1-2007-
2)

Esbiitiinlesme ve
nedensellik testi

Uluslararasi turizm
gelirleri, GSMH, reel
doéviz kuru ve sermaye
birikimi

Ekonomik biiyiime ve turizm gelirleri arasinda
uzun donemde dolayl iligkiler goriilmiistiir.

Cetintas ve Turkiye (1964- | Nedensellik testi | Turizm gelirleri ve Kisa donemli herhangi bir iligki yokken, uzun

Bektas (2008) 2006) ve ARDL yontemi | GSYIH dénemde turizm gelirlerinden ekonomik
biiyiimeye dogru tek yonlii bir nedensel iligki
tespit edilmistir.

Kizilgol ve Tirkiye Toda-Yamamoto | Turizm gelirleri ve Ekonomik blylimeden turizm gelirlerine dogru

Erbaykal (2008) | (1992:01- yontemiyle ekonomik biyime tek yonlii bir nedensellik iligkisi tespit

2006:02) nedensellik testi edilmigtir.

Proenca ve 4 Avrupa ulkesi | Panel veri analizi | Turizm gelirleri ve Turizm gelirlerindeki %1°lik artis bu 4 tilkedeki

Soukiazis (2008) | (1990-2004) ekonomik biiylime GSMH’yi %0,026 arttirmstir.

Fayissa ve dig. 17 Latin Panel veri analizi | Turizm gelirleri ve Uluslararas: turist harcamalarindaki %10’luk

(2009) Amerika ulkesi ekonomik buyiume artis, GSMH’de %0,4’liik bir artisa neden

(1995-2007)

olmustur.

Bahar ve Bozkurt
(2010)

Geligsmekte olan
21 ulke (1998-
2005)

iki asamali GMM-
Sistem analizi ve
panel veri analizi

Turizm/GSMH, toplam
sermaye miktart/GSMH
ve tasarruf/GSMH

Turizm gelirlerindeki %1 ’lik artisin uzun
donemde biiyiime {izerinde %2,825’lik bir artisa
yol agtig1 tespit edilmistir.

Samimi ve dig. Gelismekte olan | VAR modeli Turizm gelirleri ve Ekonomik biiyiime ve turizm gelirleri arasinda

(2011) llkeler (1995- ekonomik biiylime cift yonlii bir nedensel iliski tespit edilmistir.
2009)

Kara ve dig. Turkiye (1992- | VAR modeli ve Turizm gelirleri, Biiyiimeden turizm gelirlerine dogru tek yonlii

(2012) 2011) nedensellik testi ekonomik biylime, cari | bir nedensel iligki tespit edilmistir.

islemler dengesi ve
doviz kuru

Mello-Sampayo
ve Sousa-Vale

Avrupa ulkeleri
(1988-2010)

Panel
esbiitiinlesme testi

Turist basina turizm
harcamalar1 ve

Glney Avrupa ulkelerinden daha gok Kuzey
Avrupa iilkelerinde, turizmdeki gelisme GSMH

(2012) ekonomik biyiime Uzerinde 6nemli etkiye sahiptir.

Yamak ve dig. Turkiye (1968- | Esbiitiinlesme ve | Turizm gelirleri ve Turist basgina diisen reel turizm gelirleri ile reel

(2012) 2006) nedensellik testi ekonomik buyiume GSMH, tarim, sanayi ve hizmet sektorleri
arasinda herhangi bir nedensel iligki mevcut
degildir.

Aktas ve dig. 5 Avrupa Ulkesi | Esbiitiinlesme testi | GSMH ve turizm Turizm gelirlerindeki artig, uzun dénemde

(2013) (1995-2011) gelirleri GSMH iizerinde pozitif etki olusturur.

Bozkurt ve Turkiye (1970- | Esbiitinlesme ve | Turizm gelirleri ve Turizm gelirleri ile biiyliime arasinda ¢ift yonli

Topguoglu (2013) | 2011) nedensellik testi ekonomik biyiime bir nedensellik bulunmustur.

Caglayan ve dig. | 135 Ulke (1995- | Panel nedensellik | Turizm gelirleri ve Turizm gelirleri ile GSMH arasinda Avrupa’da

(2013) 2008) testi GSMH ¢ift yonlii iliski mevcuttur.

Coban ve Ozcan | Tiirkiye (1963- | Esbiitinlesme ve | Turizm gelirleri ve Turizm gelirleri ile bilyiime arasinda ¢ift yonlii
(2013) 2010) nedensellik testi ekonomik biiylime bir nedensellik bulunmustur.

Hepaktan ve Tirkiye (1980- | Nedensellik testi | Net turizm geliri, Tiirkiye’deki turizm sektoriiniin dis ticaret
Cinar (2013) 2008) yabanct turist sayis, dengesi Uzerinde bir etkisi varken, bilyiime

ekonomik biylime ve
dig 6demeler bildngosu

tizerine bir etki tespit edilememistir.

Tablo 1. Turizm Gelirleri-Ekonomik Biiyiime Iliskisi Uzerine Literatiir Ozeti
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2 Literatir Ozeti

Turizm gelirleri ile ekonomik biiylime iliskisi turizm ve ekonomi sahasinda uzun yillardir incelenen
konulardan biridir. Genel teori, turizm gelirlerinin ekonomik biiylimeyi dolayli da olsa arttiracagi yoniindedir.
S6z konusu ampirik calismalarin birgogu bu teoriyi dogrularken, bazilar1 da, anlamsiz bir iliski bulmuslardir.
Genel olarak literatiir degerlendirildiginde, turizm gelirleri ile ekonomik biiyiime arasinda, ¢alismada ele alinan
iilke, donem ve yontem bakimindan farkliliklar vardir.

Turizm, ginimizde dodviz girdisini artirict ve istihdam saglayict 6zellikleriyle ulusal ekonomiye katkida
bulunan, uluslararas1 kiiltiirel ve toplumsal iletisimi saglayict ve biitlinlestirici etkisiyle diinya barisinin
korunmasinda biiyiik pay1 olan bir sektordiir. Tiirkiye ekonomisinin de vazgecilmez temel taglarindan birisi olan
turizm, bugiinkii dig ticaret a¢igina, enflasyona ve issizlige ¢are arayan hiikiimetlerin 6nemle iizerinde durdugu
bir konudur (Hepaktan, 2010:139).

Bu ¢aligmada, Tiirkiye ile 5 iilke (Azerbaycan, Kazakistan, Kirgizistan, Makedonya ve Ozbekistan) icin turizm
gelirleri ile ekonomik bilylime arasindaki iliski incelenecektir. Bu agidan calismaya temel teskil edecek literatiir
arastirmas1 da, konuyu daha c¢ok Tiirkiye ve geligmekte olan iilkeler ozelinde ele alan caligmalardan
olusturulmustur (Tablo 1).

Tablo 1’de verilen literatiir 6zetinden agikca anlasilacagi iizere ¢aligmalarin biiyiik bir kismi turizm gelirlerinin
ekonomik bilylimeyi arttirdigi sonucunu vermektedir. Bununla birlikte bazi ¢aligmalarda anlamsiz iliskiler de
tespit edilmistir.

3 Ekonometrik Yontem ve Ampirik Bulgular

Bu calismada turizm gelirleri (TUGE) ile biiyiime oram1 (GDP) iliskileri, Tiirkiye ile 5 iilke (Azerbaycan,
Kazakistan, Kirgizistan, Makedonya ve Ozbekistan) icin Esbiitiinlesme ve nedensellik analizleri kullanilarak
irdelenecektir. Bu cergevede s6z konusu Ulkelerin 1995-2011 arasi doénemlere ait verileri, IMF’nin
“imf.statistics” isimli veri tabanindan alinmistir. Calismaya bu 6 iilkeye ait verilerden hareketle degiskenler arasi
uzun donem iligkileri veren Esbiitiinlesme testi ve daha sonra da Granger nedensellik testleri yapilmigtir.

Tirkiye ile birlikte diger 5 iilkenin turizm gelirleri ve ekonomik biiyiime iliskilerinin Esbiitiinlesme ve
nedensellik analizleri ile belirlenmesinden 6nce degiskenlerin duraganligini belirlemek ve duraganlik igerip
icermedigini tespit etmek amaciyla Levin, Lin ve Chu (LLC), Augmented Dickey-Fuller (ADF) ve Phillips-
Perron (PP) testleri yapilmistir. Verilerin duraganligini gostermek igin Tablo 2’de sabitli yapida duraganlik
sonuglari yer almaktadir.

Tablo 2’de maksimum optimal gecikme uzunlugu 1 olarak seg¢ilmistir. Olasiliklar, asimptotik normallik
varsayimi altinda hesaplanmistir. Veri setinde s6z konusu yillara ait veriler tam oldugundan ‘“Balanced
Ornekleme” segilmistir. Tablo 2’deki bulgulara gére, turizm gelirleri ve bilyiime verileri seviyesinde duragan
degildir. Bu da serilerde duraganlik problemi oldugunu gostermektedir. Serileri duragan hale getirmek igin 1.
Farklar1 alinmistir. 1. Farkinda biitiin seriler duragan hale gelmistir. Seriler duragan hale geldikten sonra Pedroni
Esbiitiinlesme testi yapilmistir.

LLC ADF PP
t- istatistigi | p-degeri | t- Istatistigi | p-degeri | t- Istatistii | p-degeri
TUGE | Seviyesi | Sabitli 3.57677 0.9998 2.16020 0.9991 1.63952 0.9998
1.Farki | Sabitli | -5.69444 0.0000 54.0040 0.0000 44,7286 0.0000
GDP Seviyesi | Sabitli | -1.48224 0.0691 18.3698 0.1049 26.2678 0.0098
1.Farki | Sabitli | -10.5948 0.0000 87.8725 0.0000 115.991 0.0000

Tablo 2. Birim Kok Testi Sonuglart

Test istatistigi P-degeri

Panel v-Istatistigi -0.963454 0.8323
Panel rho-Istatistigi -2.541538 0.0055
Panel PP-Istatistigi -8.719580 0.0000
Panel ADF istatistigi -8.045762 0.0000
Grup p —istatistigi (parametrik olmayan)

TUGE&GDP | Phillips ve Perron tipi [][listatistigi -0.546871 0.2922
Grup t-istatistigi (parametrik olmayan)
Phillips ve Perron tipi t test istatistigi -4.083819 0.0000
Grup t-istatistigi  (parametrik) Dickey
Fuller tipi t istatistigi -4.800109 0.0000

Tablo 3. Pedroni Esbiitiinlesme Testi Sonuclar
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Degigkenler arasi uzun donemli iligkinin varligi Pedroni Egbiitiinlesme testi ile olgiilmektedir. Pedroni
Esbiitiinlesme testi sonuglari Tablo 3’de verilmistir. Tablo 3’de turizm gelirleri ile biiylime arasinda
Esbiitiinlesme iligkisi test edilmistir. Pedroni Esbiitiinlesme Test sonuglarina gore, 7 testten 5’1 %1 anlamlilik
diizeyinde anlamli oldugu goriilmektedir. Test sonuclarinda panel istatistiklerin 3’ %1 anlamlilik diizeyinde;
grup istatistiklerinden ise 2’si%]1 anlamlilik diizeyinde istatistiksel olarak anlamlidir. Dolayisiyla seriler arasinda
uzun donemli bir iligki oldugu ve esbiitiinlesik oldugu tespit edilmistir.

Esbiitiinlesme testinden sonra degiskenler arasi iligkinin olup olmadigim test etmek i¢in ve eger varsa bu
iligkinin yoniinii belirlemek i¢in Granger nedensellik testi uygulanir. Granger nedensellik testi degiskenler
arasinda iliskinin olup olmadigini test etmek ve iligki varsa bu iliskinin yoniinii belirlemek i¢in kullanilir.
Granger tarafindan kurulan basit nedensellik modeli sdyledir:

m m
Y, = Z CiXt—j + Z d]Yt_] + N
=1 =1

Modele gore, X degiskeni Y degiskeninin nedeniyse, X’teki degismeler Y’deki degismelerden Once
gelmektedir. Granger testiyle tahminden ziyade nedensellik ¢ikarsamasi yapildigi igin degiskenler onceden
duraganlastirilmalidir (Granger, 1969:431).

Granger nedenselliginin gelistirilmis hali Holtz-Eakin, Newey ve Rosen modelidir. Holtz-Eakin ve dig. (1988)
tarafindan gelistirilen panel nedensellik modeli en kiigiik kareler yontemine dayanir. Holtz-Eakin ve dig., sabit
etkilerden armndirmak i¢in degiskenlerin farkini alarak Granger anlaminda nedensellik testi i¢in uyarlanmis ve
degiskenlerin fark ya da seviyelerini igeren enstriiman degisken seti kullanilmasini énermistir (Oztiirk ve dig.,
2011:63).

Holtz-Eakin ve dig. (1988) modeli asagidaki sekilde tanimlanmaktadir (Holtz-Eakin ve dig., 1988:1373):

m m
Vit = Xort z A Yie—1 + Z OueXie—y + e fi + wye
=1 =1

Denklemde f; sabit etkileri, U;; hata terimlerini gdstermektedir. Bu tammlamada hata terimi u; hata,
denklemdeki y;; ile korelasyonludur. Farki alinmig model asagidaki sekilde gosterilmektedir (Holtz-Eakin ve
dig., 1988:1373):

m m
Yit = Yit-1 = a¢ + Z arVie-1 — Yie-1-1) + Z 81 (Xit—1 +Xie—1) + Vi
=1 =1
Denklemden goriildiigi tizere, hata terimleri ile bagimli degisken arasinda ilgilesim sorunu vardir. Bu nedenle
Holtz-Eakin ve dig. tarafindan 6nerilen panel nedensellik sinamasi iki agamali EKK y6ntemine dayanmaktadir
(Agayev, 2010:173). Nedensellik iliskisi i¢in test edilmesi gereken hipotez:
Ho:ou=0=,...,=0n =0

Ho hipotezinin reddedilmesi durumunda degiskenler arasinda Granger nedensellik iliskisi tespit edilmektedir
(Oztiirk ve dig., 2011:64).

Gecikme | Gozlem Sayis1 | F-istatistigi | Olasilik
Turizm Gelirleri — Biiyiime | 4 72 3.13618 0.0204
Biiyiime — Turizm Gelirleri | 4 72 3.08523 0.0220

Tablo 4. Panel Nedensellik Testi Sonuclar

Tablo 4’de yapilan Panel Granger nedensellik testi sonuglarina gore, turizm gelirleri ile biiyliime arasinda ¢ift
yonli bir nedensel iliski tespit edilmistir. Buna gore, turizm gelirleri biiyiimenin bir nedenidir ve biiyiime de
turizm gelirlerinin bir nedenidir.

Yapilan Panel Granger nedensellik analizi sonucuna gore; turizm gelirleri ile biiyiime arasindaki c¢ift yonlii
nedensel bir iliskinin, kisa donemde bir etkisinin olmamasina karsin, uzun dénemde turizm gelirleri ile biiyiime
arasinda c¢ift yonlii olumlu etkide oldugu tespit edilmistir.

4 Sonuc ve Degerlendirme

Odemeler bilangosunda cari islemler hesabinin uluslararas1 hizmetler kapsaminda yer alan turizm, milli geliri
arttirarak iilkenin kalkinmasini saglayan ve iilkeye doviz kazandiran bir sektordiir. Turizm, emek yogun bir
sektor oldugundan tilkede istihdamu arttirici ve igsizlige ¢are olarak diisiiniilebilecek bir sektordiir.

Turizm sektoriinden ekonomiye maksimum olumlu katki saglamanin amaci, en iyi turizm triinii paketini
olusturmak, satmak ve bu yolla saglanan gelirleri azami hale getirmekle miimkiin olabilir. Bu nedenle iiriini
meydana getirecek farkl iktisadi birimlerin ve makro planlayicilarin kombine bir ¢alisma i¢inde olmalar1 ve ana
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ilkelerden 6diin vermemeleri bir zorunluktur. Bu durum, en sade sekliyle, 6ncii yatirimlart yapmak, iist yapiy1
temin etmek, kontrol ve koordine etmek seklinde 6zetlenebilir

Turizm gelirleri ile biiylime arasindaki iliski 6zellikle 1980°den sonra oldukga fazla ele alinan konulardan
biridir. Turizm gelirlerinin ekonomik biiylime {izerindeki etkisi ampirik ¢aligmalarla da test edilmistir. Ele alinan
calismalarda, turizm gelirlerinin biiylimeyi etkiledigi veya hi¢ etkilemedigi sonuglari bulunmustur. Ayrica
ekonomik biiyiimenin de turizm gelirlerini etkiledigi veya hig¢ etkisi olmadig1 sonuglar: da tespit edilmistir. Bu
sonuglarda, kullanilan zaman periyotlarindaki farklilik, iilkelerin gelismislik diizeyleri, turizm bdlgelerinin bol
olmasi veya olmamasi, emek-sermaye yogun olmalart ve ekonometrik yontem farkliliklarindan dolay: cesitli
sonuglara ulagilmistir. Tiirkiye ve diger 5 iilke i¢in yapilan bu ¢aligmada, turizm gelirleri ile ekonomik bllyime
iligkisi test edilmistir. Caligmada serileri duragan hale getirmek icin Oncelikle Panel Birim Kok Testleri
yapilmistir. Daha sonra seriler arasinda uzun donemli iliskinin var olup olmadigini belirlemek igin Panel
Esbiitiinlesme ve daha sonra da Panel Nedensellik Testleri uygulanmistir. Yapilan analizler sonucunda, uzun
donemde turizm gelirlerinden ekonomik biiyiimeye dogru ¢ift yonli bir nedensel iligki tespit edilmistir.
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