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Abstract

Economic development and growth had been the most important target among all goverments throughout the
history. In this respect, Kazakhstan, Turkmenistan, Uzbekistan, Tajikistan and Kyrgyzstan in Middle Asian
Region had chosen development as primary target in 20 years time after their independence. Human capital is the
leading factor to maintain economic development and growth.

Development and growth terms over which different meanings and concepts were imposed in time,
necessitated several political economic alterations. Before 1970’s, increase in income had been sufficient
criterion for the development of a government. But nowadays economic development incorporates factors such
as life expectancy at birth, school enrolment ratio, literancy rate, gender discrimination, poverty alleviation,
equal distribution of income beyond economic growth. Herewith this change political preference and priorities
has started to differentiate.

The aim of this study is to discuss human development index (HDI) data of 5 Middle Asian countries in 2010
and changes in HDI in years after their independence. Comparisan between Gross Domestic Product (GDP) and
HDI rates are also performed within this analysis. This study consists of data of 5 Middle Asian countries
between years 1990-2010. Basic, retrospective, illustrative library method is used as the study method.

In conclusion, we find that increase in GDP did not reflect over HDI in Middle Asian Countries within 20-
years period.

JEL Codes: 015, 053

1 Giris

Iktisadi kalkinma ve bilyiime tarih boyunca tiim devletlerin en énemli hedefleri arasinda yer almaktadirlar. Bu
oncelikli hedefler iilke yoneticilerinin ekonomik ve politik alandaki karar ve tercihleri iizerinde etkin rol
oynamaktadirlar. 1970°1i yillara kadar gelir artist bir tilkenin kalkinmasi ve gelismesi igin yeterli olarak kabul
edilmekteydi. Uzun yillar boyunca literatiirde gelir artist esittir iktisadi kalkinma ve gelisme seklinde yer alan
kavram, Hollanda Hastaligi’nin (Dutch Disease) ortaya ¢ikmasi, gelirinde biiytik artiglar goriilen ¢esitli list gelir
grubu iilkelerde iktisadi kalkinmanin ve gelismenin beklenen oranda saglanamamasi ya da nispeten diistik gelirli
iilkelerin gelismislik diizeylerinin yiiksek oldugunun goriilmesi gibi ¢esitli sebeplerle degismeye baglamistir.
Giliniimiizde iktisadi kalkinma, ekonomik biiylimenin yani sira, dogumda yasam beklentisi, okur-yazar orani,
cinsiyet ayrimciliginin azaltilmasi, yoksullugun disiiriilmesi, esit gelir dagilimi gibi cesitli faktdrleri de
igerisinde barindirmaktadir.

Sovyetler Birligi’nin dagilmasiyla Orta Asya Bolgesinde bagimsiz devletler olarak yer alan Kazakistan,
Tiirkmenistan, Ozbekistan, Tacikistan ve Kirgizistan da iktisadi kalkinma ve gelismeyi oncelikli politika
tercihleri icerisinde degerlendirmislerdir. Fakat merkezi planlamaci ekonomik ve siyasi bir yapiya sahip birligin
dagilmasi sonrasinda bagimsizliklarint kazanan iilkeler iiretim faktorleri agisindan esit sartlara sahip
olamamuslardir. Bazi iilkeler (Kazakistan, Tiirkmenistan, Ozbekistan basta olmak iizere) petrol, dogalgaz, altn
gibi dogal kaynaklar agisindan zengin iken ayni cografyada yer alan diger iilkeler (Kirgizistan ve Tacikistan) bu
dogal kaynak zenginliginden gorece olarak ¢ok daha az yararlanabilmektedirler. Bu sebeple bolgedeki iilkeler
icin iktisadi kalkinmanin ve biiylimenin saglanabilmesinde beseri sermayenin ¢ok biiyiik etkisi olacag:
diisiiniilebilmektedir.

Bu calismanin amact 5 Orta Asya iilkesindeki (Kazakistan, Tiirkmenistan, Ozbekistan, Tacikistan ve
Kirgizistan) insani gelismislik endeksi verilerinin 2010 yilindaki durumunu ve bagimsizlik sonrasi donemde
yillar itibari ile degisimini degerlendirmektir. Bu inceleme sirasinda tilkelerdeki kisi basina Gayrisafi Yurtigi
Hasila (GDP-GSYIH) degisim orani ile insani gelisim endeksi (HDI-IGE) degisim oranlar1 arasinda dénemsel
karsilastirma yapilmistir. Calisma, 5 Orta Asya iilkesinin ilk ve son verilerinin elde edildigi 1990-2010 yillar1 ile
sinirlanmistir. Caligma metod olarak; temel, geriye doniik (retrospektif), tasvir edici bir kiitliphane ¢aligmasidir.
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Sonugta, Orta Asya iilkelerinde 20 yillik siirecte GSYIH’daki yiiksek oran artislarinin insani gelisim endeksine
yansimadig1 goriilmiistiir.

Calismanin ikinci béliimiinde Insani gelisim endeksinin icerigine ve calismamizla ilgili literatiire kisaca
deginilecektir. Ugiincii boliimde ¢alismanz kapsamindaki Orta Asya iilkelerinin 2010 yili insani kalkinma
endeksleri ve bu endekslerin esitlige uyarlanmis durumu ele alinacaktir. Dordiincii boliimde s6z konusu iilkelerin
1990 yilindan baslayarak IGE’deki ve 2000 yilindan baslayarak kisi basina gayrisafi yurt i¢i hasilalarindaki 5’er
yillik donemler itibariyle gozlenen degisimlere deginilecektir. Yine bu boliim igerisinde iilkelerin IGE ve GSYIH
arasindaki degisim oranlari karsilastirilacaktir. Son boliimde ise, calisma ile ilgili bir genel degerlendirme
yapilacaktir.

2 Insani Gelisim Endeksi

Iktisat literatiiriinde uzun bir dénem boyunca kalkinma ekonomik gelisme ile 6zdeslestirilmistir. Bu sebeple
ekonomik performansi en iyi 6lgen gosterge olmasi, lilkeler arasi karsilagtirma ve siniflandirmaya (zengin ve
fakir, gelismis ve gelismekte olan gibi) olanak saglamasi sebebiyle kisi basina diisen ulusal gelir (Kisi basina
GSYIH) tercih edilen ve basvurulan sayisal gosterge olmustur. (Jahan, 2004) Fakat 1970’li yillarda ekonomik
olarak biiyiik gelisme saglayan bazi iilkelerde siyasi istikrarsizliklar, yiikselen igsizlik oranlari, gelir dagiliminda
ortaya cikan esitsizlikler gibi sorunlar goriilmeye baglanmustir. Cesitli yiiksek gelirli tilkelerdeki yiiksek sug
oranlar1 ve ¢evresel sorunlar 6nemli problemler yaratirken, orta gelir diizeyinde yer alan bazi iilkelerin insani
refah acisindan iyi noktalarda olmalari ekonomik biiylimenin yoksullugu azaltamadigi ve cesitli toplumsal
sorunlara ¢éziim getirmedigi noktasindaki elestiriler i¢in gii¢clii dayanak olusturmaktaydi. (Giirses, 2009)

Insani gelisim endeksi (IGE-HDI) ilk olarak 1990 yilinda Birlesmis Milletler Gelisme Programi (UNDP)
Insani Geligsme Rapor Ofisi tarafindan yaymlanmstir. Her yi1l yaymlanmakta olan bu endeks insanlarin refahinin
milli gelir disindaki kisa bir tanimini igermektedir. (Kaya, 2008) Ekonomik kalkinma ile ilgili yaklagimlara
tepkilerin yogun oldugu bir dénemde yayinlanan ilk rapor Pakistanl iktisatg1 Mahbub ul Haq énderligindeki bir
ekip tarafindan hazirlanmistir. (Giirses, 2009) Ulkelerde yasayan bireylerin refah diizeylerini 6lgen bu endeks,
insani kalkinma kavraminin dlgiisiinii ifade etmektedir. IGE gostergeleri ile ilgili temel yaklasim, insani yasam
kalitesinin buna bagli olarak da kalkinmanin yalnizca ekonomik girdilerle saglanamayacagidir. Asgari bir gelir
diizeyi, bireyin uzun ve saglikli bir yasam elde edebilmesi ve yasadigi iilkede toplumsal alana ¢ikabilmesi i¢in
yeterli degildir. Gelir, bu noktada, insani gelismislik i¢in gerekli ama yeterli olmayan bir faktor olarak karsimiza
¢ikmaktadir. Gelirin yaninda bireyin saglikli ve bilgili olmasi da gereklidir. Bu noktada en énemli kriter, ulusal
zenginligin, bireyler i¢in gelisme olanaklari yaratma kapasitesidir. (Karabulut ve digerleri 2009) Soyle ki,
ekonomik olarak ¢iktinin iretilebilmesi tretim faktorlerinin (fiziki sermaye, beseri sermaye, isgiicii, dogal
kaynaklar gibi) bir araya getirilmesine baghdir. Kisilerin beseri sermayelerinin artmasi iktisadi kalkinmaya
onemli katki saglayabilmektedir. Bunun iginse ¢alisan kisilerin sahip olduklar1 beseri sermayeyi
kullanabilecekleri uygun ortam bulunmalidir. Sadece iilkenin kisi basina GSYIH artisina dayali bir kalkinma
beseri sermayeyi gelir artisina paralel olarak arttirmadigi ve kullanmadigi siirece, iilkelerdeki beseri sermayenin
israf edilmesi giindeme gelir. (Karatas ve Cankaya, 2010)

Insani gelisim endeksi ii¢ alt endeks kullanilarak olusturulmaktadir. Bunlar; refah standardi, egitim standard:
ve saglik standardidir. Sosyal gelisme hedeflerine farkli agirliklarda katki yapan bu ii¢ kriter genel olarak
asagidaki sekilde elde edilmektedir. (Demir, 2006)

e Refah Standardi: Tatminkar bir yasam siirmeyi saglayacak kaynaklara ulagsmaya karsilik gelmektedir. Kisi
basma diisen GSYTH nin satin alma giicii paritesi ile hesaplanmas1 sonucunda elde edilmektedir. Refah
standardi endeksine gére, kisi bast GSYTH’da 1.000 USD artis insani gelisim endeksine 1998 yilinda %0,8,
2000 yilinda %0,6, 2005 yilinda %0,4, 2009 yilinda ise %0,3 etki saglamaktadir.

e Egitim Standardi: Egitim standardi i¢in iki boyutlu degisken kullanilarak 6l¢im yapilmaktadir. Bunlar;
yetigkinler arasindaki okuma-yazma orani ve ortalama egitim siiresidir. Egitim standardi alt endeksinde;
yetiskin okur-yazar oraminda %1 artis IGE’ye %0,2; okullasma oranindaki yiizde 1 artis ise IGE’ye %0,1
etkide bulunmaktadir.

e Saghk Standard:r: Bu alt endekse gore uzun Omiir, saglik standardi olarak nitelendirilmekte ve dogustan
yasam beklentisi ile Olciilmektedir. Yasam beklentisindeki 1 yil artisin IGE’ye etkisi %0,6 olarak
goriilmektedir.

Yukarida sozii edilen 3 alt endeksten egitim ve saglik standartlar1 yagsam kalitesi agisindan 6nem tagimaktadir.
Bu unsurlar bireylerin yasam kalitesini gelistirmekte ve baska zenginliklere ulagmalarin1 saglayabilmektedirler.
Refah standardi ise insanlarin basarma kapasitelerinin pek cogu gelire bagli oldugu i¢in endekse eklenmistir.
(Giirses, 2009) 169 iilkenin yer aldigi1 2010 yil1 insani gelisim endeksine gore en yiiksek insani kalkinma diizeyi
0,938 degerine sahip Norveg ile 0,788 degerine sahip 42.siradaki Barbados arasindaki iilkelerden olugmaktadir.
Yiiksek insani kalkinma diizeyi 0,784 endeks degerine sahip 43.siradaki Bahamalar ile 0,677 endeks degerine
sahip 85.siradaki Tonga arasini kapsamaktadir. Ortalama insani geligmislik diizeyi 0,669 endeks degerine sahip
86.sradaki Fiji ile 0,488 endeks degerine sahip 127. siradaki Sao Tome ve Principe Demokratik Cumhuriyeti
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arasindaki iilkelerden olusmaktadir. Diisiik insani geligsmis seviyesinde ise 0.470 endeks degerine sahip
128.siradaki Kenya ile 0,140 endeks degerine sahip son siradaki Zimbabwe arasindaki 42 iilke yer almaktadir.
(UNDP, 2010)

Caligmamuz ile ilgili literatiir incelemesinde ise agirlikli olarak IGE nin hesaplanma kriterleri, 1990 yilindan
beri endekste gerceklesen degisimlere iliskin elestiriler ve eklemeler goze ¢arpmaktadir. Ulkeler ve bolgeler
bazinda ¢esitli caligmalar bulunmasinda ragmen ¢aligsma sinirlarimiz igerisinde yer alan Orta Asya Bolgesindeki
iilkeler ile ilgili bire bir 6rtiisen herhangi bir ¢alismaya rastlanmamistir. Bolge ile ilgili yakin goriilen tek ¢alisma
Mihcr’nin 2011 yilinda “Soguk savas sonrast donemde Gegis Ekonomilerinin insani Gelisme Performansi” adli
caligmasidir. Buna gore Mihg1 tim Bagimsiz Devletler Toplulugu iilkelerine ele almis ve bu iilkelerin IGE
degerlerinin goreli olarak diisiik kalmasina ragmen, gelismekte olan iilkelerle birlikte ele alindiginda kalkinma
performanslariin kendi gelir diizeyine gére umut verici oldugu sonucuna ulagmustir.

3 Orta Asya Ulkelerinin 2010 Y1l itibariyle insani Kalkinma Endeksleri

~ Orta Asya Bolgesinde yer alan Kazakistan, Tirkmenistan, Ozbekistan, Kirgizistan ve Tacikistan’a ait 2010 yil1
IGE degerleri Tablo 1’de goriilmektedir.

Kisi basina

Insani < .. : Gelir

D}'inya . Kalkinma ng;:::a Ortalama Bl:;ls:la SS;:;ESI plsl
IGE Ulke Endeksi Beklentisi Okullasma GSYiH*  Eksi iIGE I(EE )
Sirasi (IGE) S Degeri

1ralamasi
Deger Yil Yil

66 Kazakistan 0,714 65,4 10,3 10.234 6 0,756
87 Tiirkmenistan 0,669 65,3 9,9 7.052 1 0,719
102 Ozbekistan 0,617 68,2 10,0 3.085 17 0,721
109 Kirgizistan 0,598 68,4 9,3 2.291 17 0,726
112 Tacikistan 0,580 67,3 9,8 2.020 22 0,709

Tablo 1: Orta Asya Ulkelerinin Insani Gelisme Endeksleri, 2010.
Kaynak: UNDP Human Development Report 2010, ss.143-147 yararlanilarak hazirlanmistur.
*Satin alma Giicii Paritesi- ABD $ 2008

5 Orta Asya iilkesi igerisinde en yiiksek IGE degerine sahip iilke Kazakistan’dir. 0,714’liik endeks degeri 2011
yili insani gelisim endeksi igerisindeki 169 iilke arasinda Kazakistan’t 66. siraya yerlestirmektedir. Buna gore
Kazakistan bolge iilkeleri igerisinde yiiksek insani gelismislik diizeyinde yer alan tek iilkedir. 2010 IGE’ye gore
diger dort Orta Asya ilkesi orta insani gelismislik diizeyine sahiptir. Bu dort iilkeden 0,669 endeks degerine
sahip Tiirkmenistan 87., 0,617 IGE degerine sahip Ozbekistan 102., 0,598 endeks degerine sahip Kirgizistan
109., bolge icerisindeki iilkeler arasinda en diisiik IGE degerine sahip Tacikistan ise 0,580 degeri ile diinya
siralamasinda 112. sirada bulunmaktadir. Ulkelerin IGE gelismislik diizeyleri arasindaki farklar géz oniine
alindiginda 0,714 ile 0,580 degerlerine sahip Kazakistan ve Tacikistan arasinda 0,134°liik bir fark bulunmaktadir.
Bu fark neredeyse 2011 IGE’ye son sirada yer alan Zimbabwe’nin toplam IGE’sine esittir. Insani gelisim
endeksini olusturan alt endekslere ait veriler g6z Oniine alinarak iki iilke degerlendirildigin de ise Tacikistan’in
dogumda yasam beklentisi 67,3 yil iken Kazakistan da bu rakam 65,4 yildir. Ortalama okullasma oranlart
arasinda da sadece 0,5 yil fark oldugu goriilen bu iki {ilke arasindaki endeks farki agirlikli olarak kisi basina
GSYIH degerinden kaynaklanmaktadir.

5 iilke arasindaki alt endeksler incelendiginde dogumda yasam beklentisinin 65,3 yil ile en diisiik oldugu {ilke
Tirkmenistan, en yiiksek oldugu iilke ise 68,4 yil ile Kirgizistan’dir. Ortalama okula gitme yilina bakildiginda
ise Kirgizistan 9,3 yil ile son sirada yer alirken, Kazakistan 10,3 yil ile ilk sirada bulunmaktadir. Bélgedeki en
yiiksek IGE degerine sahip Kazakistan ve Tiirkmenistan, kisi bagina 10.234 ve 7.052 $’lik GSYIH rakamlari ile
diger iilkelerden onemli olgiide yiiksek degerlere sahiptirler. Tablo da yer alan Ozbekistan, Kirgizistan ve
Tacikistan’1n kisi basina GSYIH degerleri sirastyla 3.085, 2.291 ve 2.020 $’dur.

Bolge iilkeleri i¢in dikkat cekici unsur tiim iilkelerin diinya icerisindeki IGE siralamalarimin, diinyadaki kisi
basma GSYIH siralamalarindan diisiik oldugudur. Diinya kisi basina GSYIH siralamasi eksi IGE siralamasinda
Kazakistan 6 sira kazanirken, Tiirkmenistan 1, Ozbekistan ve Kirgizistan 17’ser, Tacikistan ise 22 sira yukari
ctkmaktadir. Bundaki temel etken elde edilen gelirin insani gelisim igin harcanamadigi ya da diilke
ekonomilerinin biiyiimesi beseri sermaye ile degil dogal kaynak ihracat1 ile saglanmaktadir.

Tablo 2’de Orta Asya iilkelerinin esitlige uyarlanmis IGE degerleri yer almaktadir. Esitlige uyarlannms IGE
degerleri kadin-erkek ayirimina yonelik esitsizligi toplam insani gelisim endeksi igerisine adapte eden bir endeks
olarak tanimlanabilmektedir. Tablo 2’de goriildiigii iizere 2010 yili IGE verilerinin esitlige uyarlanmsg
durumunda tiim tilkelerin endeks degerlerinde kayiplar olugmaktadir. Buradaki en biiyiik kayip %26,4’liik oranla
Tirkmenistan’da gerceklesmesinin nedeni kadin-erkek ayrimeciliginin yiiksek oranda ve erkeklerin kadinlara
gbre daha iyi sartlara sahip olmasidir. Bu durum IGE siralamasinda 87. sirada yer alan Tiirkmenistan’in
uyarlama sonrasinda ortaya c¢ikan degerlere gore 12 sira kaybederek diinya igerisinde 99. siraya geriledigini
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gostermektedir. Diger tilkelerde ise gelir disindaki IGE’nin, kadma pozitif ayrimeilik yapildigini gostermektedir.
Esitlige uyarlanmis IGE’ye gore 2010 yilinda Kazakistan 3, Ozbekistan 17, Kirgizistan 15, Tacikistan ise 6 sira

yukar1 ¢ikmaktadir.
Esitlige

Uyarlanms Esitlige Esitlige
insani Kalkinma Esitlige . Dogustan Uyan:!a.nmls Uyarla‘nmls

Endeksi (iGE) Uyarlanmis IGE Yasam Egitim Gelir
Beklentisi Endeksi Endeksi

Endeksi

- S = S = B = B
5 g 24 5 = g g 5 =
) 5 | ¥ £ =% ¥ I |® | ® £
Ulke i | S =255 ~ o _ o _ o
_ = = Y& 2 & = & = &
> > = > > > ) > >
I3 < 2! [ < S Gl N <
~ o= i M
Kazakistan 0,714 | 0,617 13,6 3 0,595 172 | 0,753 53 | 0,525 17,6
Tiirkmenistan 0,669 | 0,493 264 -12 | 0,520 27,5 | 0,647 102 | 0355 38,7
Ozbekistan 0,617 | 0,521 15,7 17 0,565 259 0672 14 | 0372 17,9
Kirgizistan 0,598 | 0,508 15,1 15 0,601 21,6 | 0,611 11,1 0,357 12,2
Tacikistan 0,580 | 0,469 19,1 6 0,517 31,0 | 0,608 94 | 0328 153

Tablo 2: Orta Asya Ulkelerinin Esitlige Uyarlanmis Insani Gelisim Endeksi, 2010.
Kaynak: UNDP Human Development Report 2010, ss.152-155 yararlanilarak hazirlanmistur.

4 Orta Asya Ulkelerinin 1990-2010 Yillar1 Arasindaki Insani Gelisme Endeksleri ve
Kisi Basina Gayri Safi Yurt I¢i Hasilalarindaki Degisimler
Orta Asya iilkelerinin bagimsizliklar1 sonrasinda gecirdikleri 20 yillik donemde iktisadi, politik ve sosyal

alanlarda dnemli degisimler gerceklesmistir. Tablo 3’te Orta Asya iilkelerinin insani gelisim endekslerinin 1990—
2010 yillar1 arasindaki degigsimleri goriilmektedir.

L Kalkmng (g;)dekﬂ DEtens Yillar itibari ile Toplam Degisim z
Ulke 1990 2000 2005 2000 8 T%
1990 1995 2000 2005 2010 2000 2005 2010 2010 :,;:)
Kazakistan 0,650 0,620 0,750 0,696 0,714 | 0,100 -0,054 0,018 -0,036 -1
’.I‘urkmen- Veri Veri Veri 0.642  0.669 ) ) 0.027 ) 0
istan yok yok yok
Ozbekistan oo V' 07 0588 0617| - -0139 0029 -0,110 -I
yok yok
Kirgizistan 0,577 0,515 0,550 0,572 0,598 | -0,027 0,022 0,026 0,048 0
Tacikistan 0,592 0,501 0,493 0,550 0,580 | -0,099 0,057 0,030 0,087 0

Tablo 3: Orta Asya Ulkelerinin Insani Kalkinma Endeksindeki Degisimler, 1990-2010. Kaynak: UNDP Human
Development Report 2010, ss.148-151 yararlanilarak hazirlanmistir.

Tablo 3’te yer alan Orta Asya iilkelerinin 1990-2010 yillar1 arasindaki insani gelisim endekslerindeki 5’er
yillik degisimler g6z oniine alindiginda tiim iilkeler i¢in diizensiz degigsimlerin oldugu goriilmektedir. Tablodaki
en dikkate deger veri 2005-2010 yillar1 arasinda tiim iilkelerin IGE’lerinde pozitif yonlii bir degisim oldugudur.
Fakat iilkelerin IGE’deki siralamalar1 gdz oniine alindiginda; 2005-2010 yillar1 arasinda Kazakistan ve
Ozbekistan’m birer sira geriledigi, Tiirkmenistan, Kirgizistan ve Tacikistan’in siralamalarinin ise degismedigi
goriilmektedir. Bu verilere dayanarak Orta Asya iilkelerinin tamamu i¢in IGE’de diizenli artisin oldugu periyotta
dahi bu tilkelerdeki gelismelerin diinyadaki diger tilkelerden farkli olmadigidir.

Yillar Yillar Arasi Degisim %

Ulke 2000 2005 2010 2000-2005 2005-2010 2000-2010
Kazakistan 4792 8704 12236 81,64 40,58 155,34
Tiirkmenistan Veri Yok Veri Yok 7500%* - - -
Ozbekistan* 1447 1911 2875 32,07 50,44 98,69
Kirgizistan 1338 1742 2246 30,19 28,93 67,86
Tacikistan* 886 1413 1840 59,48 30,22 107,67

Tablo 4: Orta Asya Ulkelerinin Yillar Itibariyle Kisi Basina Gayrisafi Yurtici Hasilasi, 2000-2010 ($)
Kaynak: Asian Development Bank, Key Indicators for Asia and the Pacific 2011.
*COzbekistan ve Tacikistan'a ait son kisi basina GSYIH verileri 2009 yilina aittir. **www.cia.gov/library/publications/the-
world-factbook/geos/tx.html yararlanilarak hazirlanmistir.
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Tablo 4’te Orta Asya iilkelerinin 2000, 2005 ve 2010 yillarina ait kisi basina gayrisafi yurtici hasila verileri yer
almaktadir. Buna gére 2000-2010 yillar1 arasinda Kazakistan’daki gelir %155,34 artarak 4792 $’dan 12236 $
seviyesine ulagmistir. Tacikistan’daki artis %107,67, Ozbekistan’da %98,69, Kirgizistan’da %67,86 olarak
gerceklesmistir. Buradan 10 yillik periyotta iilkelerin kisi basina gelirlerinde onemli artiglarin yasandigi
sdylenebilir. Ulkelerin 20052010 yillar1 arasindaki 5 yillik dénemdeki gelir degisimlerinde de énemli artislarin
oldugu goriilmektedir. 5 yil icerisinde Kazakistan’in kisi basma GSYIH %40,58, Ozbekistan’m %50,44,
Kirgizistan’in %28,93, Tacikistan’in ise %30,22 artmusgtir.

Orta Asya iilkelerindeki kisi basina diisen GSYIH degisimleri ile IGE arasindaki iliskiyi gozlemleyebilmek
amactyla Tablo 3 ve Tablo 4’te yer alan verileri birlikte degerlendirilebilir. Buna gore;

e  Kazakistan icin 2000 yilindaki IGE degeri 0,750 iken 2010 yilindaki deger 0,714 olarak gergeklesmistir.
Endeksteki degisim yaklasik olarak eksi %5 oranindadir. Buna karsin 2000 ve 2010 yillar1 arasindaki
iilkedeki kisi basina gelir %155,34 oraninda yiikselmistir.

e Ozbekistan’m 0,727 olan 2000 IGE degeri 2010 yilina gelindiginde 0,617 olarak hesaplanmistir. Bu endeks
degerinin yaklagik olarak %13 oraninda diistiigiinii géstermektedir. Ayni donem i¢in iilkenin kisi bagt geliri
1447 $°dan 2875 $’a yiikselmistir. Bu gelirdeki %98,69°luk bir artisa igaret etmektedir.

e Kirgizistan’m 2000-2010 yillarinda 0,550’den 0,598’¢ yiikselen IGE degerinde yaklasik olarak %8’lik bir
artis gorlilmektedir. Buna kargin 2000-2010 yillar1 arasindaki gelir artis1 %67,86 olarak hesaplanmustir.

e Bélgedeki en diisiik IGE degerine ve kisi basina gelire sahip iilke olan Tacikistan da 2000 yilinda 0,493 olan
IGE degeri 2010 yilinda 0,580’¢ yiikselmistir. Yaklastk %22 olan bu degisim bdlge igerisinde anilan
donemde goriilen en yiiksek oranli degisimdir. S6z konusu yillar arasinda Tacikistan’in kisi basina milli
geliri de 886 $’dan 1840 $’a %107,67’lik artig gostermistir. Bu degisim Kazakistan’dan sonraki en yiiksek
oranli artigtir.

5 Genel Degerlendirme

Sovyetler Birligi’nin dagilmasinin ardindan Orta Asya Bolgesindeki farkli dogal kaynak kapasitelerine sahip
Kazakistan, Tiirkmenistan, Ozbekistan, Tacikistan ve Kirgizistan igin iktisadi kalkinma ve gelisme oncelikli
politika tercihleri arasinda yer almaktadir. Uretim faktorleri acisindan esit sartlara sahip olmayan iilkelerin,
ulusal gelirlerini agirlikli olarak dogal kaynak ve tarimsal iiriin ihracatina baglamig olduklari goriilmektedir.
Ancak, sadece iilkenin kisi basmna GSYIH artisina dayali bir kalkinma, teorik olarak, beseri sermayeyi gelir
artisina paralel bir sekilde arttirmadigi ve kullanilmadig siirece, iilkenin beseri sermayesinin israfi anlamina
gelebilmektedir. Bu durum Orta Asya iilkeleri igin gegerli olabilmektedir. Rant ekonomisinin iilke bilylimesine
katkis1 6nemli oranlarda iken {ilkenin insani kalkinmasina katkisi bu bolgedeki iilkelerde gergeklesememektedir.

2010 yili insani gelisim endeksine bakildiginda bolge iilkelerinden sadece Kazakistan’in 0,714’lik endeks
degeri ile yiliksek insani gelismislik seviyesinde yer aldigi goriilmektedir. 169 iilke igerisinde 66. sirada yer alan
Kazakistan’1 0,669 endeks degerine sahip 87. siradaki Tiirkmenistan izlemektedir. Insani gelisim endeksini
olusturan alt endeksler incelendiginde bu iki iilkenin diger {ilkelerden daha kisa bir dogustan yasam beklentisine
sahip olduklart goriilmektedir. Ortalama okullasma oraninda da bdlge icerisindeki diger iilkelere karst 6dnemli
miktarda avantaja sahip olmayan Kazakistan ve Tiirkmenistan’in goreceli yiiksek IGE degerleri, petrol ve
dogalgaz gibi iiriinlerin ihracatina dayali olarak elde edilen yiiksek gelire dayanmaktadir.

Bolge icerisinde yer alan Ozbekistan 0,617 endeks degeri ile 102. sirada, Kirgizistan 0,598 endeks degeri ile
109. sirada ve Tacikistan 0,580 endeks degeri ile 112. sirada bulunmaktadir. Insani gelisim endeksine gére alt
siralarda yer alan ii¢ iilkenin diinya kisi basina GSYIH siralamasi eksi IGE siralamasi dikkate alindiginda;
Ozbekistan ve Kirgizistan’da 17, Tacikistan’da ise 22 siralik bir degisim goriilmektedir. Ortaya ¢ikan bu tablo
iilkelerin kisi basina GSYIH degerlerinde es degerlerine goére sahip olduklari gorece iistiinliigii insani
gelisimlerine tasryamadiklar1 seklinde yorumlanabilinir. Ozellikle az gelismis iilkelerin kalkinmasinin temelini
olusturacak beseri sermayenin Orta Asya Cumhuriyetlerinde eksik oldugu ve var olan eksikligin refah artigin
engelledigi soylenebilinir.

Bolge iilkeleri icerisinde dikkate deger bir diger unsurda Tirkmenistan digindaki tiim iilkelerin esitlige
uyarlanmis IGE’leri gz oniine alindiginda daha yiiksek endeks siralarina sahip olmalaridir. Bu durum bélgede
kadinlarin insani gelismislik agisindan gorece olarak daha diigiik imkanlara sahip olmadiklar1 ve pozitif cinsiyet
ayrimciliginin énemli oranda etkili oldugu seklinde ifade edilebilinir. Boélgenin bu 6zelligini Sovyet sistemden
kalan bir miras olarak da kabul edebiliriz.

Orta Asya bolgesinde yer alan iilkelerin bagimsizlik sonras1 donemdeki IGE degerleri ve 2000-2010 yillar
arasindaki kisi basina GSYIH ve IGE degisimleri incelendiginde ise, bdlgenin tamaminda ortaya gikan gelir
artiglarinin insani gelisim endeksine paralel olmadigidir. Bolge igerisindeki gelir artis oranlar1 insani gelisim
endeksindeki iyilesmelerden daha yiiksek oranlarda gergeklesmistir. Sonug olarak, Orta Asya iilkelerinde 20
yillik siirecte kisi basina GSYTH daki yiiksek oranli artislarin insani gelisim endeksine yansimadigi goriilmiistiir.
Yasanan bu eksiklik bdlge iilkelerinin ekonomik bilyiime gergeklestirse de iilkelerin kalkinmalarinin éniindeki en
onemli engel oldugu sdylenebilinir.
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