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Abstract

Foreign trade structure of Eurasian countries has been significantly affected from the increased globalization
and changes in world politics. This paper analyzes bilateral trade of the selected Eurasian countries using gravity
models for 1995-2020 period. For this purpose, we estimate augmented panel gravity model for a dataset of
Eurasian countries. We examine the effects of a number of factors including countries’ GDP, population, distance
and real exchange rate on the region’s export and import dynamics. Along with these variables, various explanatory
variables such as GDP per capita, Linder effect, dummy variables that indicate common language, sharing of
borders and free trade agreements are included in the models. To this end, we also analyze the impact of Eurasian
Economic Union (EUEA) membership on the magnitude of bilateral trade flows. Gravity equations for export and
import are estimated by fixed effects methodology. Our results suggest that income levels, factor endowments and
real exchange rates are among the important determinants of trade performance of Eurasian economies.

1 Giris

Iktisadi biiyiime ve kalkinmayi etkileyen en énemli faktorlerden birisi olarak dis ticaret, tarih boyunca en gok
tartisilan ve incelenen konulardan olmustur. 1950°li yillara kadar Karsilastirmah Ustiinliikler Teorisi ve Faktdr
Donatimi Teorisi gibi arz yanli dis ticaret teorileri 6n planda olmustur. Bu teoriler dis ticareti agiklarken tilkelerin
sahip olduklar1 tiretim faktorleri tizerinde durmaktadir. Bu teorilere gore iilkeler, goreli olarak fazla sahip olduklart
iiretim faktoriinii yogun olarak kullandiklart mallar iizerinde uzmanlasip, bu mallarin ihracatin1 yapacaklardir
(Bilgili, 2014). Daha sonra Leontief (1953) basta olmak iizere bu alanda yapilan ¢aligmalar, tilkeler arasindaki dig
ticaretin her zaman bu teorilere uygun olmadigini ortaya koymus ve talep yonlii yeni dig ticaret teorilerinin
gelistirilmesinin 6nii agilmistir. Bu talep yonlii teorilerden en 6nemlisi S. B. Linder (1961) tarafindan gelistirilen
ve Linder Hipotezi olarak da bilinen Tercihlerde Benzerlik Teorisidir. Linder (1961), dis ticareti agiklarken
iilkelerin tiretim yapis1 gibi arz yonlii meselelerden ¢ok talep yapilarini ele almigtir. Buna gore dig ticaret benzer
talep yapisina sahip iilkeler arasinda yogun olarak gerceklesecektir. Yeni dig ticaret teorilerinin gelistirilmesi ile
bu alanda yapilan ¢alismalar artmig ve dis ticaretin biiylime ve kalkinma tizerindeki 6nemi, 6zellikle yiikselen
piyasa ekonomilerinin 1980°li yillardan itibaren bilyiime ve kalkinma politikalarini disa acik hale getirmeleri ile
artmistir (Ugur, vd, 2021).

Ekonomi politikalarinin daha disa agik hale gelmesiyle, 6zellikle 1990’11 yillardan itibaren dis ticaret yarigina
dahil olan ekonomiler i¢in, kiiresellesmenin ve kiiresellesen diinyada dig ticaretin 6nemi artmis, iktisadi kararlar
bu dogrultuda alinmaya baglamistir. Sovyetler Birligi’nin ¢okiisii ile birlikte Avrasya iilkeleri bagimsizliklarini ilan
etmis ve 1990’larin basindan itibaren politik ve ekonomik anlamda ciddi degisime ugramistir. Bu dénemden
itibaren tilkeler sinirlarint diinyaya agarak diinya ile biitiinlesme siirecini baglatmis ve dis ticaretin GSYH igindeki
pay1 artmistir. Avrasya lilkeleri dis ticaretlerini artirmak igin bir¢ok karsilikli ticaret anlagsmasi yapmustir. Belarus,
Kazakistan ve Rusya arasinda imzalanip daha sonra Ermenistan ve Kirgizistan’in da dahil edildigi Avrasya
Ekonomik Birligi (AEB) de bu olusumlardan bir tanesidir. Bu ¢alismada, Sovyetler Birligi sonrasi kiiresellesme
yarigina dahil olan, AEB iiyesi iilkelerin de i¢inde bulundugu Ermenistan, Azerbaycan, Belarus, Giircistan,
Kazakistan, Kirgizistan, Rusya ve Ukrayna olmak {izere Avrasya bolgesini temsilen 8 iilke incelenmektedir. Bu
iilkeler dis ticaretlerinin neredeyse tamamini Sovyetler Birligi smirlar1 igerisinde gergeklestirirken,
bagimsizliklarindan sonra iktisadi kararlarinda ve dis ticaret politikalarinda nispeten daha 6zgiir kararlar alarak
kiiresellesme ve dig ticaret yarisina dahil olmuslardir.

Bu calismanin amaci, s6z konusu iilkelerin dis ticaret egilimlerini incelemek ve iilkelerin dig ticaretinde
belirleyici olan faktorleri analiz etmektir. Bu amagla iilkelerin bagimsizlik sonras1 dénemlerini kapsayan 1995-
2020 dénemi ve her iilkenin en yogun ticaret yaptig1 ilk 10 iilke ile olan ikili ihracat ve ithalat verileri kullanilmistir.
Calismada Avrasya iilkelerinin ikili ihracat ve ithalatinda etkili olan faktorler genigletilmis panel veri ¢gekim modeli
yardimiyla incelenmektedir. Bu baglamda ihracat ve ithalat denklemlerine geleneksel ¢ekim modeli degiskenleri
yaninda reel doviz kuru, Linder degiskeni ve farkl: ticaret 6zelliklerini yansitan kukla degiskenleri eklenerek genis
bir degisken setinin etkileri analiz edilmistir. Calisma 5 bdliimden olusmaktadir. Tlk boliim giris boliimii olmakla
birlikte ikinci béliimde, bu alanda yapilmis ¢alismalarin dzetlendigi literatiir taramasi yer almaktadir. Ugiincii
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boliimde, ¢alismada kullanilan ¢ekim modeli, veri seti ve yontem agiklanmaktadir. Dérdiincii bolimde, analizde
elde edilen bulgular ve son boliimde ise sonug yer almaktadir.

2 Literatiir

Literatiirde Avrasya iilkelerinin dis ticareti lizerine yapilan ¢aligmalardan baslicalar1 su sekildedir: Golovko
(2009), ¢ekim modelini kullanarak Linder hipotezinin gegerliligini 1994-2005 donemi verilerini kullanarak
Avrasya iilkeleri i¢in analiz etmistir. 1994-2005, 1999-2005, 2002-2005 olmak iizere 3 alt donem igin tahmin
edilmis ve elde edilen sonuglara gore iilkelerin sinir komsulugu ve ortak dil gibi degiskenlerin anlamsiz sonuglar
verdigi goriilmiistiir. Calisgmada elde edilen sonuglara gore ¢ekim modeli Avrasya iilkelerinin dig ticaretini
aciklamakta yetersizdir ve bunun sebebi s6z konusu iilkelerin kiiciik ve benzer biiyiikliikteki iilkeler olmasi ve
ihracatlarmin yeniden yatirima yénlendirilememesidir. Geng ve digerleri (2011), Karadeniz Ekonomik Isbirligi
(KEI) iilkelerinde ticaret akimlarinin belirleyicilerini 1997-2007 doénemi verilerini kullanarak cekim modeli
yardimiyla incelemis ve elde ettikleri sonuglara gore dis ticarette bulunan KEI iilkelerini GSYH ve niifuslari ticaret
akimlarini pozitif olarak etkilemektedir. Ancak, ihracat¢ iilkelerin GSYH’lar1 ve niifuslarinin ticaret akimlari
iizerindeki etkisinin daha fazla oldugu goriilmiistiir. Diger taraftan, aragtirmaya konu olan {ilkelerin birbirlerine
olan cografi uzakligi ticaret akimlarini negatif olarak etkilerken, iilkelerin ortak sinira sahip olmalar1 ve ayni dili
konugmalar1 ticaret akimlarmi pozitif olarak etkilemektedir. incekara ve Savrul (2012), Avrasya iilkelerinin
bolgesel ticaretinde kiiresellesmenin etkisini incelemis ve diinyanin geri kalaniyla ticaret ve yatirim iliskilerinin
bolge iginde hala sinirli oldugu ve bunlart gelistirmek i¢in daha giiglii ekonomi reformlarmin gerekli oldugu
sonucuna ulasmiglardir. Kiiresellesme, bolge ticaretini olumlu yonde etkilemekte ve yabanct yatirimlarin oniini
acmaktadir. Sugaipova (2015), Avrasya Ekonomik Birligi {iyesi olmanin {iye {ilkelerin dis ticaretleri tizerindeki
etkisini ¢gekim modeli yardimiyla incelemistir. 2010-2013 donemi verilerinden elde ettikleri sonuglara gore
Avrasya Ekonomik Birligi {iyesi olmanin dis ticareti yaklasik %150 oraninda artirici etkisi oldugu goriilmistiir.
Sahin (2017). Azerbaycan’in dig ticaretini incelemis ve Linder Hipotezini destekleyen sonuclar elde etmistir.
Calismada elde edilen bulgulara gére iilkelerin GSYIH’leri ve niifuslar1 ile Azerbaycan’in Bagimsiz Devletler
Toplulugu’na (BDT) ve Giircistan’a olan ihracati arasinda pozitif yonlii bir iligki vardir. Kukla degisken olarak
kullanilan ortak sinir ile pozitif, fiziki uzaklik ile negatif yonli iliski goriilmiistiir. Kili¢ ve Beser (2017) Avrasya
Ekonomik Birligi iiyesi tilkelerin dis ticaretlerinin ekonomik bilylime iizerindeki etkisini 1992-2015 dénemi
verilini kullanarak incelemistir. Elde edilen sonuglara gore ihracat ve ithalat, iye iilkelerin ekonomik
biiylimelerinin 6nemli belirleyicileridir. Bu tilkelerin ithalata verdikleri 6nemi artirmalari ve ihracati tesvik edici
uygulamalar1 hayata gecirmeleri ekonomik bilylimelerini artiracaktir. Kiiresellesmenin dis ticaret tizerindeki
etkilerini inceleyen Abakumova ve Primierova (2020), 2000-2016 dénemi verilerini kullanarak Avrasya Ekonomik
Birligi iiyesi tilkelerin karsilikli dis ticaretini ele almistir. Kiiresellesmenin ihracat {izerinde olumlu etkilerinin
gozlemlendigi analiz sonuglarina gére séz konusu iiye iilkelerin ekonomik biiyiikliikleri ihracat iizerinde olumlu
etki yaparken, iilkeler arast cografi uzaklik ihracati azaltici bir etki yaratmaktadir. Avrasya Ekonomik Birligi tiyesi
iilkelerin dis ticaret egilimlerini ¢ekim modeli yardimiyla analiz eden Misevic (2021), iiye iilkelerin dis ticarete
daha egilimli olduklarim1 ve AEB iiyeliginin s6z konusu iilkelerin ihracatlar1 agisindan biiyiilk 6neme sahip
oldugunu ortaya koymustur. 2014-2018 doénemi verileri kullanilan ¢alismada, AEB iiyesi iilkelerin farkl: ticari
yapilara sahip oldugu ve bolgedeki ticari giiciin Rusya’nin elinde oldugu goriilmiistiir. Avrasya Ekonomik
Birligi’nin ticaret akimlari tizerine etkisini ¢ekim modeli ile inceleyen Tumanyan (2018), Avrasya iilkeleri ve bu
iilkelerin 58 ticari partnerlerinin 2005-2016 dénemi verilerini kullanarak AEB iiyeliginin ticareti artirict ve yoniinii
belirleyici etkilerini analiz etmistir. Sovyet donemi sonrasi iilkelerin karsilikli dis ticaretlerini inceleyen
calismalardan Cieslik ve Gurshev (2022), tarim ve gida, hammadde ve metal gibi sektorlerde endiistri i¢in ticaretin
bu iilkeler i¢in 6nemini vurgulamis ve Avrasya Ekonomik Birligi’'nin, bahsi gegen iilkelerin ithalati agisindan
biiylik dneme sahip oldugu ortaya koymustur. Bu ¢aligmaya gore, yapilan Avrasya Ekonomik Birligi ve giimriik
birligi iiyeligi anlagmalar1 ihracat acisindan kisa siireli fayda saglarken ithalat agisindan biiyiik neme sahiptir. Kot
ve digerleri (2022), Sovyetler Birliginin dagilmasi sonrasi ortaya ¢ikan iilkelerin karsilikli dig ticaretlerini 2015-
2021 donemi verilerini kullanarak incelemis ve bu iilkelerin Avrasya Ekonomik Birligi ¢ercevesinde
gerceklestirdikleri bolgesel entegrasyonunun dis ticaret alaninda biiylik dl¢lide basar1 sagladigini gostermistir.
Alakbarov (2010) dis ticaretin ekonomik biiyiime {izerine etkisini 1996-2008 donemi i¢in Azerbaycan’in dis ticaret
verilerini kullanarak incelemistir. Elde edilen sonuglara goére ihracat agisindan biiyime hipotezinin gecerli
olmadigi, biiyiimenin ihracat iizerine etkisi oldugu goriilmiistiir. Ageliki ve loannis (2016), Tiirkiye nin Avrasya
ve Akdeniz bélgesinin cevre alt sistemlerine ticari entegrasyon dinamiklerini 1996-2011 donemi verilerini
kullanarak ¢ekim modeli ile test etmektedir. Elde edilen bulgulara gore Tiirkiye’nin dis ticareti cok yonlii olmasina
ragmen Avrupa Birligi veya herhangi bir ekonomik blokla derin bir entegrasyonu bulunmamaktadir. Yine ayni
sonuglara gore, Tiirkiye’nin tarih ve kiiltiir gibi faktorleri Avrasya bolgesi ile ticari iligkileri beslemektedir.
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3 Cekim Modeli, Veri Seti ve Yontem

Temelde fizik alanindaki ¢ekim kanuna dayanan Cekim modeli, ilk olarak Tinbergen (1962) ve Poyhonen (1963)
tarafindan uluslararasi ticarete uygulanmistir. Cekim modelinin temel dayanagi olan Newton tarafindan gelistirilen
kiitle ¢cekim modeli su sekildedir;

Cekimgiicii = G ==

Burada m; birinci nesnenin kiitlesi, m;, ikinci nesnenin kiitlesi, d? cisimler arasi mesafe ve G ise yergekimsel
sabiti vermektedir. Cisimler arasindaki c¢ekim giicii, cisimlerin bilylikliiklerinin carpimi ile dogru orantil,
aralarindaki mesafenin karesiyle ters orantilidir.

Dis ticaret akimlarina uyarlanmis ¢ekim modeli su sekildedir:

TICARET;; =i ve j iilkeleri arasindaki ticaret akimi.

GSMH; ve GSMH; = Karsilikl1 ticarette bulunan i ve j iilkesinin ekonomik biiytikliikleri.
MESAFE;; =i ve j iilkeleri arasindaki cografi uzaklik.

a = Modelin parametresi

Ulkeleri fiziki cisimler olarak ele alarak cografi boyutu analize dahil eden bu yaklasim, degiskenler arasindaki
mekansal iligkileri g6z oniine alarak giiniimiizde bir¢ok sosyal bilimler alaninda kullanilan basarili bir ekonometrik
yontem haline gelmistir. Cekim modeli 6zellikle iilkelerarasindaki ikili ticaret akimlarinin analizinde sikc¢a
kullanilmaktadir (ayrintili bilgi i¢in bknz. Sen ve Smith, 1995; Kabir, vd, 2017). Cekim modelinin teorik altyapisini
ortaya koyan Anderson (1979) ve Bergstrand (1985) ‘a gore, lilkeler arasindaki ikili ticaret miktar iilkelerin
ekonomik biiyiikleri ile dogrusal, aralarindaki mesafe ile ters yonde iligkilidir. Modelde iilkelerin biiyiikleri
genellikle GSYH ya da kisi bagina GSYH’lari ile ifade edilirken, goreli faktor donanimlart ise kisi basina GSYH
diizeyleri arasindaki fark ile temsil edilmektedir. Neoklasik ticaret teorisine dayanan Heckscher—Ohlin (H-O)
modeline gore iilkelerin faktdr donanimlar arasindaki fark arttikga aralarindaki ticaret hacmi artacaktir. Linder
(1961)’in Tercihlerde Benzerlik Hipotezi’'ne gore ise, iilkelerin kisi basina gelirleri arasindaki farkin azalmasi
aralaridaki ticareti artiric1 yonde etki yapacaktir. Ozellikle 1990lardan bu yana ikili dis ticereti analiz eden ¢ekim
modeli uygulamalar1 bu yeni ticaret teorilerini de gbz 6niine alacak sekilde genisletilmistir. (bknz. Deardoff, 1998)

Diger yandan geleneksel uluslararasi ticaret yazini, dis ticaret dinamiklerinin temelde goreli fiyatlar ve reel doviz
kuru ile yurtici ve yurtdisi talep-gelir kosullari tarafindan belirlendigini 6nermektedir. Bu ¢ercevede, lilke parasinin
reel deger kaybi ihracatci sektorlere rekabet avantaji saglamakta, ihracatin artmasina, ithalatin azalmasina ve uzun
donemde {iretimin uluslararasi ihracatg1 sektdrlere kaymasina neden olmaktadir (Karadam ve Ozmen, 2015). Bu
nedenle iilkelerin GSYH diizeyleri yaninda niifus seviyeleri ve tlkelerin ikili reel doviz kurlarindaki degisimler
aralarindaki ikili ticaretin temel belirleyicileri arasindadir. Son olarak siir komsulugu, ortak dil, serbest ticaret
anlagmasi gibi faktorler de iilkeler arasindaki ticareti etkileyen faktorler olmasi nedeniyle iilkeler arasindaki dis
ticareti agiklamaya ¢alisan ampirik modellerde siklikla kullanilmaktadir.

Bu c¢alismada, secili Avrasya lilkeleri igin dis ticaretin belirleyicileri ve Linder tercihlerde benzerlik teorisinin
gegerli olup olmadigi ¢ekim modeli yardimiyla incelenmektedir. Modele dahil edilen tilkelerin 1995-2020 yillari
arasinda yogun olarak dis ticaret yaptiklart 10 partner iilkeyi kapsayan bir panel veri seti kullanilmigtir. Tahmin
yontemi olarak, modeldeki aciklayici degiskenlerle iilkelere 6zgli gézlemlenemeyen bireysel etkilerin iligkili
oldugunu varsayan sabit etkiler panel veri tahmincisi kullanilmigtir. Sabit etkiler tahmincisinin rassal etkiler
tahmincisine tercih edilmesinde Hausman testinden yararlanilmisgtir. S6z konusu test modeldeki aciklayict
degiskenlerle bireylere 6zgii gdzlemlenemeyen etkilerin iligkili olup olmadigini sinamaktadir.

Segilen 8 Avrasya iilkesinin ihracati ve ithalatlari bagimli degisken olarak modele dahil edilmistir. Bagimsiz
degiskenler ise segilmis iilkelerin ve ticaret partnerlerinin GSYH’leri ve niifuslari, reel déviz kurlari, secilmis
iilkelerin ve partnerlerinin baskentleri arasindaki cografi uzaklik, ekonomik benzerlik degiskeni ve kukla degisken
olarak segili tilkeler ile partnerlerinin sinir komsulugu kukla degiskeni, ortak dil kukla degiskeni, Avrupa Ekonomi
Birligi iiyeligi kukla degiskeni ve karsilikli serbest ticaret anlagsmasi kukla degiskenidir. Ekonomik benzerlik
degiskeni, segili iilkeler ve ticaret partnerlerinin kisi basi reel gelirleri arasindaki farkin mutlak degeri olarak
almmaktadir. Bir¢ok ¢aligmada bu degisken Linder degiskeni olarak da adlandirilmaktadir.

Tahmin edilen modeller asagidaki gibidir.
log(EXP;j) = B + Bilog(GDPj;) + B2log(GDPy) + B3log(POP;) + Bslog(POP;) + Bslog(SIM;j) + Bslog(DIST) +

B710g(REXR;j) + BgdBORD + B9dLANG + B EEU + 1,FTA + &; (1)
log(IMPj;) = B + B1log(GDPj;) + Bolog(GDP;) + Bslog(POPj) + Bslog(POP;) + Bslog(SIM;j) + Bslog(DIST;j) +
B710g(REXR;j) + BgdBORD + B9dLANG + B EEU + 1,FTA + &; 2)

Modellerdeki degiskenler su sekildedir.

e EXPj; = Segili Avrasya iilkesinin partner tilkelere ihracati
e IMPj; = Segili Avrasya iilkesinin partner iilkelere ithalati
e  GDPj; = Ulkelerin reel GSYH’s1



SESSION 1B: Uluslararasi Ticaret 211

SIM;jt = Segilen flilkelerin ve ticaret partnerlerinin kisi bas1 gelirleri arasindaki farkinin mutlak degeri.
|(GDP;-GDPyy)|

REXC;jt = Reel doviz kuru

DIST;j = Partner tilkelerin baskentleri ve Tiirkiye’nin bagkenti arasindaki km cinsinden uzaklik

POPi;; = S6z konusu tilkelerin niifuslart

dBORD = Ticari partnerler arasindaki sinir komsulugu kukla degiskeni. Sinir komsulugu var ise 1, yok ise
0 degerini alir

dLANG = Ticari partnerler arasindaki ortak dil kukla degiskeni. Partnerler ortak resmi dile sahip ise 1, dgeil
ise 0 degerini alir

EEU = Avrasya Ekonomik Birligi iiyeligi kukla degiskeni. Partnerlerden her ikisi de AEB iiyesi ise 1, en az
bir tanesi iye degilse 0 degerini alir

FTA = Ticari partnerler arasinda karsilikli serbest ticaret anlagsmasi var ise 1, yok ise 0 degerini alir

€ii= Hata terimi

Modele dahil edilen reel doviz kuru su sekilde elde edilmistir;

Reel Doviz Kuru = Goreli Fiyat*Nominal Déviz Kuru

Goreli Fiyat = Secili Avrasya tilkesinin genel fiyat diizeyi/ Partner iilkelerin genel fiyat diizeyi
REXC;j=(CPIi/CPI;)*nEXCi;;
CPI = Tiiketici fiyat endeksi

Genel fiyat diizeyi gostergesi olarak tiiketici fiyat endeksi kullanilmistir. Segili lilkelerin ihracat ve ithalat verileri
World Integrated Trade Solution’dan alinmistir. Modele dahil edilen GSYH verileri Birlesmis Milletler Ticaret ve
Kalkinma Konferans1 (UNIDO) veri tabanindan, nominal déviz kuru Bank of International Settlements (BIS) veri
tabanindan, tiiketici fiyat endeksi ve niifus verileri Diinya Bankas1 World Development Indicators’ten alinmuistir.
Ulkelerin baskentleri aras1 uzaklik verileri ise mapcrow.info’dan elde edilmistir.

4 Bulgular

Calismada denklem 1 ve 2 ile verilen panel ¢ekim modeli hem ithalat hem de ihracat verileri i¢in sabit etkiler
(fixed effects-FE) ve rassal etkiler (random effects-RE) yontemleri ile tahmin edilmistir. Gézlemlenemeyen
bireysel etkilerin aciklayici degiskenlerle iliskisini Slgmek igin kullanilan Hausman testi sonuglari da
raporlanmistir. ihracat denklemi icin elde edilen analiz sonuglar1 Tablo 1°de verilmektedir. Hausman testi sonucuna
gore bireysel etkilerin aciklayici degiskenlerle iligkisiz oldugu Ho hipotezi reddedildigi i¢in sabit etkiler modeli
bulgular1 yorumlanacaktir.

Degiskenler FE RE
GDPi 2.807%*%* 1.079%**
[0.000] [0.000]
GDPj 0.205 -0.256%**
[0.223] [0.013]
POPi -2.248%** 0.155
[0.000] [0.230]
POP;j 1.898*** 0.329%**
[0.000] [0.012]
rEXC -0.595%%** -0.013
[0.000] [0.684]
SIM 0.148%** 0.157***
[0.004] [0.002]
Dist 3.761%* -0.206
[0.022] [0.264]
dBORD -0.343 0.071
[0.653] [0.812]
dLANG 6.434%** 1.147%%*
[0.000] [0.001]
EEU -0.193 -0.847***
[0.372] [0.000]
FTA 0.150 0.106
[0.519] [0.551]
Hausman X2=197.51 Prob: 0.000

Tablo 1. Ihracat Analiz Sonuglart. Not: * %10 anlamliligi; ** %5 anlamliligy; *** %1 anlamhilig
gostermektedir. Koseli parantez [] i¢indeki degerler olasilik degerleridir.
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Tablo 1’e baktiZimizda, segilen Avrasya tilkelerinin milli gelirleri ile ihracatlar1 arasinda pozitif ve anlamli bir
iliski goriilmektedir. Ulke gelirindeki artis ihracati artirmaktadir. Partner iilkenin milli geliri ile yapilan ihracat
arasinda ise anlamli bir iliski g6zlemlenememistir. Avrasya iilkelerinin niifuslarindaki artis yapilan ihracati azaltic
etki ederken partner iilke niifusu ihracati olumlu yonde etkilemektedir. Reel doviz kurunun ihracat tizerindeki etkisi
negatif ve anlamlidir. Bu sonuca gore yerli paranin reel deger kaybi ihracati olumsuz olarak etkilemektedir. Sovyet
sonrasi llkelerin ekonomik yapilar1 gz oniinde bulunduruldugunda, iiretimin yiiksek oranda ithalata bagimli
olmast ve reel doviz kurundaki artigin iiretim maliyetlerini artirmasi nedeniyle ihracatin kur artisindan olumsuz
etkilenmesi de beklenen bir durumdur. Linder hipotezini test etmek icin modele dahil edilen benzerlik degiskeni
(SIM), beklentilerin aksine pozitif deger almistir. Avrasya iilkeleri ve partner iilkeler arasindaki kisi bagi milli gelir
farki arttikga yapilan ihracat da artmaktadir. Geleneksel ticaret teorilerinden Heckscher-Ohlin teorisine gore,
iilkeler arasindaki faktor donatimi farki toplam ticareti artirmaktadir. Kisi basi gelirler arasindaki farkin artmas,
iilkelerin birbirleri ile daha ¢ok ticaret yapma egiliminde olmasina sebep olabilmektedir (Taghizadeh-Hesary vd.,
2021). Ulkeler arasi cografi uzakligin ihracat iizerindeki etkisi pozitif ve anlamlidir. Mesafenin artmas ile
tagimacilik maliyetlerinin de artirmasi sebebiyle negatif isaret almasi beklense de burada segilen iilkelerin
cogunlukla ayn1 bolgede ve benzer ekonomik yapilara sahip iilkeler olmalar1 ve ekonomik bagimsizliklarim
nispeten yakin donemde kazanmis olmalar1 sebebiyle eksik uzmanlasmaya sahip olmalart bu iilkeleri daha ¢ok
uzak ve gelismis tilkelere ihracat yapmaya itmektedir (Golovko, 2009). Ortak dil degiskeni pozitif ve anlamlidir.
Ticaret partnerlerinin Avrasya Ekonomik Birligi {iyesi olmalar1 ve karsilikli serbest ticaret anlagmalar1 yapmig
olmalarinin, s6z konusu iilkelere yapilan ihracat tizerinde anlamli bir etkisinden s6z edilememektedir.

Degiskenler FEM REM
GDPi 1.447%%* 0.652%**
[0.000] [0.000]
GDPj 1.142%%* 0.272%**
[0.000] [0.000]
POPi -0.507 0.261%**
[0.107] [0.001]
POP;j 0.155 0.256%**
[0.693] [0.004]
rEXC -0.959%** -0.041**
[0.000] [0.075]
SIM 0.054* 0.046
[0.098] [0.174]
Dist -10.232%** -0.689
[0.000] [0.000]
dBORD -21.299%*** 0.391*
[0.000] [0.075]
dLANG 11.001*** 0.926%**
[0.000] [0.000]
EEU -0.453*** -0.722%**
[0.000] [0.000]
FTA 0.086 0.363%**
[0.497] [0.003]
Hausman X2=522.12 Prob: 0.000

Tablo 2. Ithalat Analiz Sonuclari. Not: * %10 anlamhiligi; ** %5 anlamhiligi; *¥* %1 anlamhilig
gostermektedir. Késeli parantez [] icindeki degerler olasilik degerleridir.

Tablo 2’de, segilen Avrasya iilkelerinin ithalat denklemi icin elde edilen analiz sonuglari yer almaktadir.
Hausman testi sonuglar1 da ayni sekilde Tablo 2’de raporlanmustir. ithalat verileri icin de Hausman testi sonucuna
gore sabit etkiler modeli bulgularini yorumlamak daha dogru olacaktir. Hem ithalat¢i hem ihracat¢1 konumda olan
ticaret partnerlerinin milli gelirleri, Avrasya iilkelerinin ithalatlarini artiric1 etki yaptigi goriilmektedir. Ulkelerin
niifuslari ile ithalat arasinda anlamli bir iligki goriilmemektedir. Reel doviz kurundaki artis beklendigi iizere ithalati
azaltic1 bir etki yaratmaktadir. D6viz kurunun artmasi, yerel para biriminin deger kaybetmesi ve dolayisiyla ithal
mallarmn bu tilkeler i¢in daha pahali hale gelmesi demektir. Bu da ithalatin azalmasi anlamina gelmektedir. Linder
teorisini test etmek icin kullanilan benzerlik (SIM) degiskeni yine ihracat verilerinde oldugu gibi pozitif deger
almigtir. Kisi bag1 gelirler arasindaki farkin artmasi ihracata gore ithalati ¢ok daha az etkilese de ithalati artirici bir
etkiden soz edilebilir. Mesafe degiskenine baktigimizda, lilkeler arasi mesafenin artmasi ithalat1 olumsuz etkiledigi
goriilmektedir. Uzakligin artmasi, depolama ve tagimacilik masraflarini artirmakta ve yabanci para birimi ile
yapilan ithalatta ek bir zorluga sebep olmaktadir. Ulkelerin ortak sinira sahip komsu iilkeler olmas: ithalat1 azaltici
bir etkiye sebep olmaktadir. Bunun sebebi olarak benzer ekonomik yapilara sahip olmalar1 dolayistyla ithal {iriin
gereksinimlerini komsu iilkelerden karsilayamamalari gosterilebilir. Ortak dil degiskenini pozitif ve anlamli sonug
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almistir. Belarus, Kazakistan ve Kirgizistan’da Rusganin resmi dil olmasi ve bu iilkelerin yogun bir sekilde
Rusya’dan ithalat yapmasi bu degiskenin pozitif deger almasmin sebeplerinden biridir. Serbest ticaret
anlagmalarimin ithalat izerinde anlamli bir etkisi goriilmemekle birlikte partnerlerin Avrasya Ekonomik Birligi
iiyesi olmalart ithalati azaltic1 bir etki yaratmaktadir.

5 Sonug

1980li yillardan itibaren biiyiik ekonomilerin daha disa agik politikalar yiiriitmesi ile dis ticaretin 6nemi artmis
ve bu yarisa dahil olmak isteyen iilkeler i¢in dis ticaret 6nemli bir ¢alisma sahasi haline gelmistir. Sovyetler
Birligi’nin ¢okiisii ile bagimsizliklarini ilan eden Avrasya iilkeleri 1990lardan itibaren politik ve ekonomik
anlamda 6nemli adimlar atmislardir. Bagimsizliklarini ilan eden bu Avrasya iilkeleri sinirlarini diinyaya agip cesitli
karsilikli ticaret anlagmalari yaparak kiiresellesen diinyanin bir parcast olmak ve ekonomik biiyiime ve
kalkinmalarini, dis ticarete verdikleri 6nemi artirarak saglamay1 hedeflemislerdir.

Bu caligmada, Avrasya Ekonomik Birligi iiyelerinin de arasinda bulundugu 8 iilke Avrasya bdlgesini temsilen
secilmis ve dis ticaret egilimlerini incelemek, dig ticaretlerinde belirleyici olan faktorleri analiz etmek amaciyla bu
iilkelerin yogun olarak ticaret yaptiklart 10’ar iilke ile olan karsilikli ticaretleri 1995-2020 donemi verileri
kullanilarak analiz edilmistir. S6z konusu iilkeler i¢in olusturulan bir panel veri seti i¢in panel ¢ekim modeli
kullanilarak, iilkelerin GSYH, niifus, iilkelerin baskentleri aras1 cografi uzaklik, reel doviz kuru, sinir komsulugu,
ortak resmi dil, AEB iiyeligi, karsilikli serbest ticaret anlagmalar1 ve Linder etkisi gibi degiskenlerin s6z konusu
Avrasya iilkelerinin dis ticaretleri tizerindeki etkileri incelenmistir.

Calismada ihracat ve ithalat igin ¢ekim modeli denklemleri, sabit etkiler yontemi ile tahmin edilmistir. Elde
edilen sonuglara gore, Avrasya iilkelerinin milli gelirlerindeki artig yapilan ihracati artirirken partner ilke milli
geliri ile o ilkeye yapilan ihracat arasinda anlamli bir iliski gozlemlenememistir. Avrasya iilkelerinin
niifuslarindaki artig ihracatlarini olumsuz etkilerken partner iilke niifusundaki artis ihracati artirict bir etki
yapmaktadir. Reel doviz kurundaki artis ihracat1 azaltici bir etki yapmaktadir. Yerli paranin reel deger kaybinin
ihrag tiriinleri partner tilkeler i¢in daha ucuz hale getirmesi ve dolayistyla ihracati artirict etki yaratmasi beklenirken
ihracat olumsuz olarak etkilenmektedir. Sovyet sonrasi iilkelerin nispeten gen¢ ekonomiler olmalart ve mevcut
ckonomik yapilart dikkate alindiginda, iiretimin ithalat bagimliligi ve reel kurdaki artigin ithal iirlinlerin
maliyetlerini artirmasi reel déviz kurundaki artigin ihracati azaltici bir etki yapmasinin nedenleridir. Linder
hipotezini test etmek i¢in kullanilan benzerlik degiskeni (SIM), pozitif deger almustir. Thracatg iilke ve partner
tilke arasindaki kisi bagi milli gelir farki arttik¢a o iilkeye yapilan ihracat artmaktadir. Bu durum Heckscher-Ohlin
teorisi ile agiklanabilmektedir. Bu teoriye gore kisi basi gelirler arasindaki farkin artmasi, iilkelerin birbirleri ile
daha cok ticaret yapma egiliminde olmasina sebep olmaktadir. Ulkeler arasi cografi uzakligin ihracat iizerindeki
etkisi pozitif sonug almistir. Analize dahil edilen iilkelerin gogunlukla ayni bdlgede ve benzer ekonomik yapilara
sahip iilkeler olmalari, bu iilkeleri daha ¢ok uzak ve gelismis iilkelere ihracat yapmaya itmektedir. Ticaret
partnerlerinin Avrasya Ekonomik Birligi iiyesi olmalari ve karsilikli serbest ticaret anlagsmalari yapmis olmalarinin,
$6z konusu iilkelere yapilan ihracat {izerinde anlamli bir etkisinden s6z edilememektedir.

ithalat denklemi sonuglarmna gore, her iki ticaret partnerin ekonomik biiyiikliikleri, Avrasya iilkelerinin
ithalatlarini artiric etki yapmaktadir. Reel doviz kurundaki artis ithalati azaltici bir etki yaratmaktadir. Reel kurdaki
artis ile azalis egiliminde olan ithalat, ihracati da azaltic1 etki yaratmaktadir. Linder hipotezi, ihracat denkleminde
oldugu gibi burada da gegerli degildir. Benzerlik degiskeni teorinin aksine pozitif deger almistir. Ulkeler arasindaki
cografi uzakligin artmasi ihracatin aksine ithalati olumsuz etkilemektedir. Uzaklifin artmasi, tasimacilik
masraflarini artirmakta ve ithalatin azalmasina sebep olmaktadir. Segilen Avrasya tilkeleri sinir komsusu olduklar1
iilkelerle daha az ithalat yapma egilimindedir. Bunun sebebi, benzer ekonomik yapilara sahip olmalar1 sebebiyle
ithal {riin gereksinimlerini komsu {ilkelerden karsilayamamalaridir. Ortak resmi dilin ithalati artirici etkisi
gozlemlenmistir. Belarus, Kazakistan ve Kirgizistan’da Rusganin resmi dil olmasi ve bu iilkelerin yogun bir sekilde
Rusya’dan ithalat yapmasi bu degiskenin pozitif deger almasinin sebeplerinden biridir. Serbest ticaret
anlagmalarmin ithalat {izerinde anlamli bir etkisi goriilmemekle birlikte partnerlerin Avrasya Ekonomik Birligi
iiyesi olmalari ithalati azaltict bir etki yaratmaktadir. AEB iiyesi iilkelerin, Rusya hari¢ yine benzer ekonomik
biiyilikliikte tilkeler olmasi ithalati birbirlerinden degil daha gelismis iilkelerden yapma egiliminde olmalarina
sebep olmaktadir.

Elde edilen bu sonuglar cergevesinde, Avrasya iilkelerinin dig ticaretleri daha ¢ok kendilerinden biiyiik
ekonomiler c¢evresinde yogunlagsmaktadir. AEB {iyeliginin bolge ticaretindeki olumsuz etkisi ve diger
degiskenlerin etkileri dikkate alindiginda bu {ilkelerin kendi aralarindaki ve yakin g¢evrelerindeki iilkelerle olan
ticaretlerine 6nem vermeleri ve bolgesel kalkinmay1 destekleyici yeni dis ticaret politikalar1 gelistirmeleri dnemli
goriilmektedir. Thracatta ithal bagimliligmin azaltilmasi, gelirin bélgesel kalkinma ve yatirima ydnlendirilmesi
onemli goriilmektedir.
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